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POSTANOWIENIE

30 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 30 kwietnia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spoéftki akcyjnej w W.
przeciwko O.G.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej O.G.

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 18 lutego 2025 r., lll Ca 53/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 listopada 2023 roku Sad Rejonowy Gdansk Potudnie
w Gdansku zasadzit od pozwanego O.G. na rzecz Banku spotki akcyjnej w W.
53 269,50 zt wraz z odsetkami za opd6znienie w wysokos$ci czterokrotnej stopy
procentowej kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, =z
ograniczeniem do odsetek maksymalnych za op6znienie od 16 marca 2023 roku do

dnia zaptaty (pkt 1) i orzekt o kosztach postepowania (pkt 2).

Wyrokiem z 18 lutego 2025 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalit apelacje

pozwanego i orzekt o kosztach postepowania odwotawczego.

Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Okregowego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy powotat sie na istotne zagadnienie prawne, jakim jest waznos¢ umow
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zawieranych na odlegto$¢ poprzez elektroniczne kanaty dostepowe bez dalszej
prawidtowej weryfikacji podmiotow sktadajgcych oswiadczenia woli poza kodami

dostepowymi.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepiséw prawa i zosta¢ ujety w sposob
abstrakcyjny, a zarazem wigzac¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r.,
IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14).

Blizsza analiza skargi kasacyjnej wykazata, ze w sprawie nie wystepuje

istotne zagadnienie prawne w przyjetym wyzej rozumieniu.
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Wywody wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
w zestawieniu z zarzutami skargi i przedmiotem postepowania przed Sgdami meriti,
dotykaty konsekwencji zawarcia umowy pozyczki w formie elektronicznej, przy
czym skarzgcy nie skonkretyzowat przepisu prawnego, z ktérym fgczy
przedstawione na wstepie zagadnienie prawne. Powotat sie jedynie na publikacje
Rzecznika Praw Obywatelskich i dwa orzeczenia sgdow powszechnych, nie
przedstawiajgc ich szerszej analizy. Skarzacy nie przeprowadzit wywodu
jurydycznego, ktory swiadczyltyby o niewaznosci lub abuzywnosci postanowien
umowy zawartej przez strony. Pozwany pomingt zarazem, ze w Swietle dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych, ktore wigzg Sgd Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym, dobrowolnie udzielit osobom trzecim nieograniczonego dostepu do
swojego rachunku oszczednosciowo-rozliczeniowego, co skutkowato powstaniem

zobowigzania wzgledem powodowego banku.

W tym stanie rzeczy nie mozna przyjgc, ze skarzgcy skutecznie powotat sie

na istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[SOP]



