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POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Towarzystwa Ubezpieczen

spotki akcyjnej w W.

przeciwko K. G. i S. K.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 23 marca 2021 r., sygn. akt | ACa 1099/18,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje radcy prawnej J. T. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Krakowie kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset)
zt, powiekszong o podatek od towaréw i ustug we wiasciwej
stawce tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong

pozwanym w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.). Rozstrzygniecie Sgdu



Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Pozwani wniesli o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem
sie na jej oczywistg zasadnosc¢, wynikajgca z tego, ze Sad drugiej instancji przyjat
za wilasne ustalenia co do stanu faktycznego poczynione przez Sad pierwszej
instancji z jednoczesnym catkowitym pominieciem dowodéw zgtoszonych w
postepowaniu apelacyjnym, podczas gdy czes¢ zarzutdow podniesionych w apelacji
przez pozwanych sprowadzata sie do zakwestionowania ustaleh faktycznych
stanowigcych podstawe wyroku, w zwigzku z nieprawidtowg oceng
przeprowadzonych w sprawie dowoddéw. Sad Apelacyjny bez zadnego
uzasadnienia pomingt wnioski dowodowe pozwanych, a jednoczesnie opart swoje
rozstrzygniecie na stanie faktycznym ustalonym przez Sad pierwszej instancji, ktory
to stan faktyczny zostat z kolei ustalony z pominigciem jednego z kluczowych w

sprawie dowodow, jakim byty zeznania dtuznika J. G..

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa materialnego lub procesowego i
przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistosc
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktoérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie

nieprawidtowego orzeczenia.

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku nie potwierdza tezy

pozwanych o oczywistej zasadnosci skargi. Skarzgcy dostrzegli, ze w art. 3982 § 3



k.p.c. ustawodawca wytgczyt zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie
w sprawie btednych ustalen faktycznych, takze w zwigzku z btedng oceng
przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, z zakresu zarzutow mozliwych do
podniesienia w ramach podstawy z art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c. Podstawe faktyczng
wydanego w sprawie orzeczenia pozwani podwazajg ze wskazaniem na naruszenie
przez Sad drugiej instancji art. 382 i art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy np. w wyroku z 21 lipca 2021 r., Il CSKP 82/21
(nie publ.) art. 382 k.p.c. wyznacza podstawe orzeczenia sgdu apelacyjnego, jakg
jest materiat zebrany w postepowaniu przed sgdami obu instancji. Ma on zatem
charakter ogolnej dyrektywy wskazujgcej na kontynuacje merytorycznego
rozpoznawania sprawy w postepowaniu odwotawczym. Z art. 382 k.p.c. nie wynika,
aby sad apelacyjny obowigzany byt przeprowadza¢ dalsze dowody, bez wzgledu na
stan wyjasnienia sprawy, badz aby cigzyt na nim obowigzek uwzglednienia
kazdego wniosku dowodowego zgtoszonego w postepowaniu apelacyjnym (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 20 lipca 2000 r., V CKN 102/00, nie publ.). Zarzut
naruszenia art. 382 k.p.c. moze wypetnia¢ podstawe kasacyjng tylko w wypadku
pominiecia przez sad drugiej instancji czesci zebranego w sprawie materiatu, w
zwigzku z czym strona powotujgca sie na naruszenie tego przepisu powinna
wskaza¢ materiat dowodowy, ktory zostat przez sad drugiej instancji pominiety przy
wydaniu wyroku, i wykazac, ze popetnione uchybienie mogto mie¢ wptyw na wynik
sprawy.

Pozwani utrzymuja, ze Sad Apelacyjny pominat zeznania J. G. i zeznan tych

nie ocenit.

Za ugruntowane w orzecznictwie nalezy uznac¢ stanowisko, ze sad drugigj
instancji nie ma obowigzku powtarzania ustaleh faktycznych, na ktérych opiera
orzeczenie, jezeli sg one w catosci zbiezne z dokonanymi przez sgd pierwszej
instancji. Tylko wtedy, gdy dokonuje odmiennych ustalen od tych, na ktérych oparto
zaskarzone orzeczenie, powinien zmiane ustalen uzasadni¢ w taki sposob, by
mozliwa byta ocena, ze byta ona usprawiedliwiona. Sgd Apelacyjny w niniejszej

sprawie wyjasnit, ze ustalenia Sgdu pierwszej instancji uznaje za wtasne.



Nie ma watpliwosci co do tego, ze strona postepowania cywilnego moze
zgtasza¢ wnioski dowodowe takze w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji.
O ograniczeniach tego uprawnienia stanowi art. 381 k.p.c., lecz nalezy je takze
wywodzi¢ z ogolnych przepiséw o postepowaniu dowodowym, w swietle ktorych
sad nie prowadzi wszelkich dowoddéw zgtoszonych przez strone, lecz tylko dowody
na fakty majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Sgdy obu instancji w
niniejszej sprawie wskazaty na fakty majgce w niej istotne znaczenie z tego
wzgledu, ze dotyczg przestanek zastosowania art. 527 k.p.c. i na tych faktach
skoncentrowaty ustalenia, pomijajgc okolicznosci nieistotne. Zgtoszony w apelacji
pozwanych wniosek dowodowy zmierzat do wykazania daty, w ktorej powstata
wierzytelnos¢ powoda, wedtug koncepcji prezentowanej przez pozwanych na temat
tego, kiedy powstaje zobowigzanie z weksla. O braku potrzeby przeprowadzenia
tego dowodu zadecydowato odmienne od prezentowanego przez pozwanych
stanowisko Sagdu Apelacyjnego odnoszgce sie do tego, z jakimi czynnosciami

nalezy powigza¢ moment powstania zobowigzania wekslowego.

Pozwani dokumentami zamierzali wykazywa¢ to, ze dtuznik dysponowat w
chwili dokonywania zaskarzonej czynnosci pewnym majgtkiem nieruchomym, z
ktorego wierzyciele mogliby sie zaspokoi¢. Te dane o majgtku diuznika zostaty
przez Sad Apelacyjny skomentowane w ten sposéb, ze nie wynika z nich wartosc
majatku dtuznika, ktorg by mozna odnies¢ do bardzo wysokiego zadtuzenia. Za
wykazane Sad Apelacyjny uznat, ze w dacie dokonania zaskarzonych przez
powoda darowizn istniala podlegajgca ochronie wierzytelnos¢, zaakcentowat
zbieznosci czasowg skutkdw wynikajgcych z umowy, z ktdrej wynikata
wierzytelnos¢ ze skutkami umoéw darowizny. Uwzgledniwszy sekwencje zdarzen
wskazat, ze w chwili dokonania darowizn J. G. jako dluznik musiat miec
Swiadomos¢ istnienia zadtuzenia oraz spetnienia przestanek do realizacji umowy
gwarancyjnej. Wierzytelnos¢, ktérej ochrony zazgdat powdd wynosi ponad
10.300.000 zt, a wnioski dowodowe pozwanych nie doprowadzity do wykazania
wartosci przystugujacych dtuznikom praw majgtkowych. Tym samym, przy wielosci
wierzycieli, jak i wielosci postepowan egzekucyjnych oraz bezskutecznosci

dotychczasowych egzekucji skierowanych przeciwko dtuznikom, nie sposéb



twierdzi¢, ze pozostaty majatek dtuznikow jest wystarczajgcy do zaspokojenia

powoda.

Nie jest zatem oczywiscie zasadny zarzut pozwanych, jakoby Sad
Apelacyjny pominat, nie wyjasniwszy dlaczego, jakgs czes¢ materialu dowodowego

w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu pozwanych z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt stosownie do § 2, § 4
ust. 1 i 3, § 8 pkt 6 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z
2019 r., poz. 68).
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