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POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa ,,Z...” spotki z 0.0. w W.

przeciwko Szpitalowi Klinicznemu [...] Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi
Opieki Zdrowotnej w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 14 czerwca 2017 r., sygn. akt XXVII Ca [...]/16,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoddki kwote 2700 zi
(dwa tysigce siedemset) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w W. zmienit wyrok Sadu
Rejonowego [...] w W. z dnia 1 pazdziernika 2015 r. w ten sposob, ze podwyzszyt
zasgdzong od pozwanego na rzecz powodki kwote do 60 231,52 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 17 listopada 2014 r. tytutem nieuiszczonej ceny za sprzedane

wyroby medyczne; oddalit apelacje pozwanego.

W skardze kasacyjnej pozwany powotat podstawe przewidziang w art. 398°
§ 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazat przyczyny
objete art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego
potgczyt z koniecznoscig wyjasnienia czy ograniczenie przewidziane w art. 54 ust. 5
ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (jedn. tekst: Dz. U.
z 2018 r., poz. 160; dalej: ,u.d.l.") wprowadza do obrotu prawnego zastrzezenia,
ktére uzalezniajg skuteczno$¢ zaptaty przez podmiot trzeci za zobowigzania
Szpitala od mozliwosci nastepczego dochodzenia zaptaty przez podmiot
finansujgcy od Szpitala. Wskazat takze na potrzebe wyjadnienia oraz wyktadni
treSci i charakteru uméw finansowania dziatalnosci zaktadéw opieki zdrowotnej
w aspekcie celu ich zawierania oraz okreslenia skutkow przejecia ,,B...” sp. z 0.0.
przez ,,Z...” Polska sp. z 0.0. w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. w kontekscie art. 54
ust. 4 u.d.l. Omédwienia wymaga takze okreslenie granic ksztattowania stosunku
petnomocnictwa, w odniesieniu do wypowiedzenia go oraz mozliwosci
samodzielnego ksztattowania jego czynnosci. Potrzeba wyktadni przepiséw prawa
odnosi sie do art. 54 ust. 5 u.d.l. w kontekscie art. 356 § 2 k.c. oraz art. 492 § 1
pkt 1 k.s.h.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest szczegdélnym sSrodkiem odwotawczym, ktérego
wymagania okresla art. 398* k.p.c., wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398* § 2 k.p.c.). Zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow



prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé
osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia

przestanek o charakterze publicznoprawnym.

Przedstawienie we wniosku przestanki wystepowania istotnego zagadnienia
prawnego obliguje  skarzgcego do sformutowania tego zagadnienia
oraz przedstawienia odrebnej, pogtebionej analizy prawnej wskazujgcej na
zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, Nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002,
Nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl.). Wymaga to
przytoczenia argumentéw wskazujgcych na rozbiezne oceny prawne, lub
mozliwos$¢ takich ocen w kontekscie przepisdw prawnych, w zwigzku z ktérymi
zagadnienie zostato sformutowane. Powinno ono odwotywa¢ sie w sposob
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej
wykfadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu
przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych
szczegotowych elementdw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia.
Jednoczesnie rzeczg skarzgcego jest wykazanie, ze rozstrzygniecie zagadnienia

jest konieczne dla rozpoznania sprawy oraz innych podobnych spraw.

Skuteczne powotanie przez skarzacego przestanki objetej art. 398°§ 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa, ktorych tres¢
i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie
lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania na czym
polegajg watpliwosci zwigzane 2z jego rozumieniem oraz przedstawienia
argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter,

nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa.



W przypadku, gdy w ramach stosowania tych przepisbw powstaty juz
w orzecznictwie sgdow okreslone rozbieznosci, skarzacy powinien je przedstawic,

jak tez uzasadnic, ze dokonanie wykfadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy.

Sformutowane przez skarzgcg watpliwosci w postaci przedstawionych pytan
dotyczg przepisu art. 54 ust. 5 u.d.l. w kontekscie probleméw objetych obydwiema
przyczynami. Z uwagi na to, ze zakresy obu tych przestanek pokrywajg sie,
a dotyczg wyktadni czesciowo tych samych regulacji, zostang omdwione fgcznie.
Nie ma podstaw do uznania, ze kwestia wykfadni art. 54 ust. 5 u.d.l. w dalszym
ciggu wymaga wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, skoro w wielu orzeczeniach zawarte
zostato okreslenie zasady, wylgczajgcej mozliwos¢ zmiany wierzyciela
samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej bez zgody podmiotu
tworzgcego, co jednak nie dotyczy przeksztatcen formy dziatalnosci sprzedawcy
(dostawcy). Dla rozstrzygniecia sprawy nie miato zatem znaczenia przejecie
kontrahenta pozwanego przez inny podmiot w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h.
Watpliwosci skarzgcego pozbawione sg takze doniostosci w odniesieniu do
niniejszej sprawy, ktéra dotyczy roszczenia nastepcy prawnego dostawcy o zaptate
za dostarczone pozwanemu produkty. Nie chodzi bowiem o zmiane osoby
uprawnionej do zgdania zapfaty, a ewentualne powigzania prawne dostawcy
z innymi podmiotami, ktore zmierzatyby do przejecia zobowigzania pozwanego
i finansowania jego dziatalnosci, ktoére pozostajg poza stosunkiem prawnym
nawigzanym przez strony. Obowigzkiem pozwanego bylo wykazanie wykonania
zobowigzania wzgledem jego kontrahenta. Ewentualne porozumienia zawarte
przez dostawce z innymi podmiotami, nawet majgce na celu zaspokojenie
zobowigzania pozwanego, nie majg wptywu na jego obowigzek zaptaty wzgledem

dostawcy za dostarczone towary.
Z uwagi na podstawe faktyczng i prawng zaskarzonego orzeczenia
wyartykutowane watpliwosci nie miatyby bezposredniego wptywu na rozstrzygniecie.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu
w granicach zaskarzenia, stosownie do art. 398§ 1 k.p.c.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do przyjecia. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
i 398%! k.p.c.

at



