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POSTANOWIENIE

8 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 8 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa R. K. i K. K.

przeciwko Bank S.A. w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 16 listopada 2022 r., | ACa 420/22,

1) podejmuje zawieszone postepowanie,

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

3) zasgdza od Bank S.A. w W. na rzecz R. K. i K. K. kwote 2700
(dwa tysiace siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych
za opOznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia pozwanej do dnia zaptaty.

[M. O.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 listopada 2022 r. Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie
z powodztwa R. K. i K. K. przeciwko Bank S.A. w W. o ustalenie i zaptate, na
skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z 11
stycznia 2022 r., | C 796/21, oddalit apelacje (pkt I), zasgdzit od pozwanej na rzecz
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powodow kwote 4050 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego (pkt
).

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyrok Sgdu Il instancji, zaskarzajgc
to orzeczenie w catosci oraz wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi |l instancji oraz
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego; ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz uchylenie w catosci poprzedzajgcego go
wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Bydgoszczy oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i orzeczenie
co do istoty sprawy poprzez: oddalenie powddztwa w catosci, zasgdzenie solidarnie
od powoddw na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego w tym
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w tym postepowaniu, wedtug norm
przepisanych oraz o zasgdzenie od powoddw na rzecz pozwanej zwrotu kosztow
postepowania ze skargi kasacyjnej, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozwana wskazata na potrzebe wyktadni przepisobw prawa wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, tj. art. 496 w zw. z art. 497 k.c. Skarzgca podniosta
réwniez, ze wniesiona przez nig skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W
tym zakresie pozwana wskazata, Ze zakwestionowane przez powodow
postanowienia umowy kredytu nie stanowig postanowien niedozwolonych, a nawet
jesli przyjaé, ze miaty one jednak charakter abuzywny, to mozliwe byta zmiana lub
usuniecie tych postanowien i utrzymanie umowy w mocy w pozostatym zakresie.
Ponadto, oczywistg zasadno$¢ skargi skarzgca wywodzi z btednego, w jej ocenie,
uznania przez Sad Il instancji, ze decydujgce znaczenie dla mozliwosci ustalenia
przez sad nieistnienia stosunku prawnego z uwagi na niewaznos¢ umowy kredytu

ma wola konsumenta, ktéry domaga sie wydania takiego rozstrzygniecia przez sad.

Powodowie ztozyli odpowiedZz na skarge kasacyjng pozwanego, w ktérej
wniesli o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz

0 zasagdzenie od pozwanego na swojg rzecz zwrotu kosztéw postepowania
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kasacyjnego wedtug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego

oraz optat skarbowych od udzielonych petnomocnictw.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wniesiona przez pozwanego nie kwalifikowata sie do

przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Przed przedstawieniem argumentow, ktore legly u podstaw takiego
rozstrzygniecia, Sgd Najwyzszy wskazuje, ze niniejsze postepowanie mogto zostac
podjete z uwagi na wydanie przez TSUE postanowienia z 8 maja 2024 r., C-424/22
(ECLI:EU:C:2024:398), w ktorym TSUE negatywnie wypowiedziat sie na temat

mozliwosci skorzystania przez bank z prawa zatrzymania.

Wydanie przez TSUE orzeczenia o takiej tresci wptywato jednoczesnie na
ocene wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zakresie, w jakim
skarzgca wskazywata na potrzebe wykfadni art. 496 w zw. z art. 497 k.c. Istotne
znaczenie ma w tym kontekscie rowniez uchwata sktadu siedmiu Sadu
Najwyzszego z 19 czerwca 2024 r., Il CZP 31/23, zgodnie z ktérg prawo
zatrzymania (art. 496 k.c.) nie przystuguje stronie, ktéra moze potragci¢ swojg
wierzytelno$¢ z wierzytelnosci drugiej strony. W uzasadnieniu tej uchwaty
wskazano m.in., ze w przypadku, gdy roszczenia stron sg potrgcalne, a zatem
strona ma mozliwos¢ zaspokojenia swej wierzytelnosci i jednoczesnie umorzenia
swego zobowigzania - jej interesy prawne sg silniej chronione, niz przez
zabezpieczenie roszczenia. Mozliwo$¢ potrgcenia wierzytelnosci jest bowiem
instrumentem dalej idgcym niz uzyskanie zabezpieczenia bgdz zaofiarowanie
Swiadczenia. Niepowstanie prawa zatrzymania (lub jego ustanie) w przypadku

potrgcalnosci wierzytelnosci obu stron wynika zatem a fortiori z art. 497 k.c.

Brak jest réwniez podstaw do uznania, ze skarga kasacyjna wniesiona przez

pozwang jest oczywiscie uzasadniona.

Po pierwsze, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego
postanowienia umowy kredytu indeksowanego/denominowanego kursem waluty
obcej przyznajgce bankowi uprawnienie do jednostronnego ustalania tego kursu na

potrzeby wykonania umowy kredytu sg abuzywne (zob. wyroki SN: z 30 wrzesnia
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2020 r., | CSK 556/18; z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22; z 8 listopada 2022 r., Il
CSKP 674/22; z 24 maja 2024 r., Il CSKP 1560/22).

Po drugie, po wyeliminowaniu z umowy kredytu niedozwolonych
postanowien dotyczgcych jednostronnego ustalania przez bank kursu waluty obcej,
wskutek czego brak jest mozliwosci ustalenia tego kursu, nie jest mozliwe
zastgpienie abuzywnego postanowienia innym sposobem okreslania kursu waluty
obcej wynikajgcym z przepisow lub zwyczajow. Jednoczesnie, w razie
niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej umowa nie wigze
takze w pozostatym zakresie. Takie stanowisko dominowato w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i znalazto potwierdzenie w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, ktéra z chwilg jej podjecia
uzyskata moc zasady prawnej stosownie do tresci art. 87 § 1 zd. 1 ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 622), i jako

taka wigze inne skfady Sadu Najwyzszego.

Po trzecie, wbrew stanowisku skarzgcej, to wola konsumenta powinna by¢
decydujgca dla okreslenia skutkéw sankcji stosowanej na wypadek zawarcia
w umowie kredytu indeksowanego kursem waluty obcej postanowienia umownego
uznanego za niedozwolone (wyrok SN z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1316/22).

Niezaleznie od powyzszego Sad Najwyzszy zwraca rowniez uwage, ze
zrédtem abuzywnosci postanowien dotyczgcych indeksaciji jest nie tylko przyznanie
bankowi uprawnienia do jednostronnego ustalania kursu waluty obcej na potrzeby
wykonania umowy kredytu indeksowanego/denominowanego ale rowniez,
a moze przede wszystkim, nierdbwnomierne roztozenie pomiedzy stronami umowy
ryzyka ekonomicznego zwigzanego z ewentualng zmiang kursu waluty obcej. Z
tego rodzaju nierbwnomiernym roziozeniem ryzyka pomiedzy bankiem a

konsumentami mamy do czynienia w niniejszym postepowaniu.

Ryzyko instytucji kredytowej (banku) jest bowiem bardzo ograniczone — to,
ze moze ona uzyska¢ mniejszy zysk niz ustalony wedtug kursu obowigzujgcego w
dniu zawarcia umowy, jest w znacznej mierze przewidywalne i tylko nadzwyczajne
sytuacje zwigzane ze stanem gospodarki (kryzysy walutowe, krach gietdowy, wojna

itp.) mogg doprowadzi¢ do nadzwyczajnej zmiany na jego niekorzys¢. Natomiast
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ryzyko konsumenta jest zasadniczo nieograniczone a wptyw na stopien tego ryzyka
majg nie tylko zdarzenia o charakterze nadzwyczajnym ale rowniez zdarzenia
o bardziej przewidywalnym charakterze. Sytuacja konsumenta zalezy kazdorazowo
od wahan ,w gore” kursu waluty indeksacji, przy czym umowa kredytu zawarta
przez strony nie przewiduje zadnej gornej granicy tego kursu, po ktorej osiggnieciu
dalszy jego wzrost nie wptywa juz na wysokos¢ Swiadczen spetnianych przez
konsumenta na rzecz banku. Poprzez wyznaczenie takiej granicy strony umowy
dzielityby miedzy siebie ryzyko zwigzane ze wzrostem kursu waluty indeksaciji. Jest
to tym istotniejsze, Zze umowa kredytu generuje dtugoterminowy stosunek prawny,
w zwigzku z czym znaczny wzrost kursu waluty obcej wzgledem kursu z dnia
zawarcia umowy kredytu powoduje, ze zostajg zaburzone proporcje pomiedzy
tgczng wysokoscig rat kapitatowo-odsetkowych sptaconych przez konsumenta a

wysokos$cig udostepnionego mu kapitatu.

W ten sposob dochodzi do nierownomiernosci ryzyka, ktére z uwagi na
przewidziany w umowie kredytu mechanizm dla przedsiebiorcy jest istotnie
ograniczone, zas dla konsumenta nieograniczone. Innymi stowy, kazdy kurs ,w
gore” wedtug istniejgcego w umowie mechanizmu, a zatem zmiana niekorzystna
ekonomicznie dla stabszej strony umowy, jest dla konsumenta wigzgcy (ad
infinitum) bez wzgledu na jego wysokos¢ czy okolicznosci zmiany i to w
nieograniczonym zakresie, na co konsument w zadnym razie nie ma wptywu.
Natomiast analogicznego ryzyka ad infinitum bank na siebie wobec konsumenta nie
przyjmuje. Taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie i to wtasnie przesgdza o
abuzywnym charakterze zawartych w umowie postanowien dotyczgcych indeksaciji
(zob. wyrok SN z 16 maja 2024 r., Il CSKP 1305/22).

Warto w tym kontekscie rowniez zauwazy¢, ze w orzecznictwie TSUE
przyjmuje sie, ze celem dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r.
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. 1993, L 95,
S. 29) jest ochrona konsumenta i przywrocenie rownowagi pomiedzy stronami
poprzez wytgczenie zastosowania warunkéw uznanych za nieuczciwe przy
jednoczesnym zachowaniu, co do zasady, waznos$ci pozostatych warunkéw umowy
(wyroki TSUE: z 23 listopada 2023 r., C-321/22, ECLI:EU:C:2023:911, pkt 91;
z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, ECLI:EU:C:2021:341, pkt 72 i przywotane tam
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orzecznictwo). Chodzi przy tym o zastgpienie formalnej réwnowagi praw
i obowigzkoéw stron, ustanowionej w umowie, réwnowagg rzeczywistg, ktora
przywraca rownos¢ stron (wyrok TSUE z 15 marca 2012 r., C-453/10,
ECLI:EU:C:2012:144, pkt 28 i przywotane tam orzecznictwo).

Zastgpienie wyeliminowanych z umowy postanowien abuzywnych
dotyczacych zasad ustalania kursu waluty obcej innym sposobem ustalania tego
kursu, np. kursem $rednim Narodowego Banku Polskiego, co jest postulowane
w wielu skargach kasacyjnych wnoszonych przez banki, nie doprowadzitoby do
wprowadzenia rzeczywistej roéwnowagi pomiedzy bankiem a konsumentem,
poniewaz konsument dalej ponositby nieograniczone ryzyko zwigzane ze wzrostem
kursu waluty obcej. W umowie kredytu w dalszym ciggu nie bytoby bowiem
postanowienia limitujgcego ryzyko ekonomiczne po stronie konsumenta. Zmienitby
sie bowiem wylgcznie sposob ustalania kursu waluty obcej, co jest
niewystarczajgce do uznania, ze pozycja banku i konsumenta stata sie

réwnorzedna.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 §
liart. 3982  k.p.c.wzw.z § 2 pkt 6i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnos$ci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

[M. O]
[a.t]



