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POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa B. W. i A. W.

przeciwko [...] Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie niewaznosci umow,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 20 kwietnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 lipca 2021 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od [...] Bank spoétki akcyjnej w W. na rzecz B. W.
i A. W. kwoty po 1350 (tysigc trzysta piecdziesiagt) zt tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany [..] Bank S.A. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z 16 lipca 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i wnoszac o
jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat sie na

wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne:

1) Czy stwierdzenie bezskutecznosci normy przeliczeniowej, okreslajgcej
zasady ustalania wartosci waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego
(wskazanej w art. 69 pkt 4b prawa bankowego) zawartej przed 24 stycznia 2009 r.,

uwzgledniajgc art. 385 § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony sg zwigzane umowg w



pozostatym zakresie, prowadzi do: (1) utrzymania umowy w mocy i zachowania jej
indeksowanego charakteru, przy uwzglednieniu normy dyspozytywnej bgdz takiej,
ktérg strony mogtyby przyjg¢ w drodze indywidualnych negocjaciji, tj. przyjmujgc
zasade, ze rozliczenia walutowego powinny by¢ dokonywane w oparciu o kurs
obiektywny (kurs sredni Narodowego Banku Polskiego), (2) przyjecia, ze bez normy
przeliczeniowej umowa w dalszym ciggu moze by¢ wykonywana jako kredyt
ztotowy bez indeksacji do waluty obcej, jednoczesnie oprocentowany w oparciu o
stopy referencyjne wiasciwe dla waluty indeksaciji, (3) upadku tej umowy, w zwigzku
Z jej niewykonalnoscig bgdz przyjeciem, ze norma przeliczeniowa ksztattuje gtowne
Swiadczenia stron, co jest skutkiem automatycznym w kazdej sprawie, w ktorej
konsument wyrazit tego rodzaju oczekiwanie w swoim zgdaniu, nawet jesli
konsument btednie pojmuje skutki upadku umowy (np. liczgc, ze nie bedzie musiat
sptaci¢ kredytu), (4) upadku tej umowy, z przyczyn wskazanych w pkt (3) z tg
jednak roznicg, ze sad powinien zbadaé, czy konsument wyrazit swojg wole
uniewaznienia umowy w sposob swiadomy co do wszystkich skutkéw niewaznosci

umowy?

2) Czy art. 3851 § 1i2 k.c. wzw. z art. 4 ust. 1 i art. 5 dyrektywy 93/13 EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w umowach
konsumenckich (Dz.Urz.UE L Nr 95 z 21 kwietnia 1993 r.) nalezy interpretowac¢ w
ten sposob, ze spetnienie wymogu sformutowania tresci klauzuli umowy kredytu
zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, ustalajgcej cene zakupu i
sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany na podstawie jasnych i
zrozumiatych kryteriow, tak aby konsument mogt zrozumieé sposob ustalania kursu
wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu nalezy
bada¢ z uwzglednieniem wykazania sie przez konsumenta przy zawieraniu umowy

cechami bycia dostatecznie uwaznym i racjonalnym?

3) Czy przy stosowaniu przepisbw dotyczacych niedozwolonych
postanowien umownych, tj. art. 385 k.c. oraz art. 3852 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 oraz
art. 7 dyrektywy 93/13 sad powinien uwzgledni¢ takze podstawowe zasady
porzadku prawnego w Polsce oraz w Unii Europejskiej, takie jak zasada
proporcjonalnosci, rownosci oraz pewnosci prawa; w szczegoélnosci czy orzekajgc o

konsekwencjach uznania postanowien umowy za niedozwolone, sgd moze



zastosowaC sankcje skrajnie korzystng dla konsumenta, ale prowadzacg do

naruszenia zasady proporcjonalnosci, pewnosci prawa i rownosci?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu na okolicznosciach mieszczacych sie w
stanie faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a
jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, iz 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie czynig zados¢ tym
wymaganiom. W odniesieniu do pierwszego z nich Sad Najwyzszy wypowiadat sie
juz wielokrotnie. Nie jest to wiec zagadnienie nowe. Przykladowo w wyroku z 2
czerwca 2021 r., | CSKP 55/21, Sad Najwyzszy wskazat, ze w razie sporu o
waznos¢ umowy kredytu bankowego denominowanego (indeksowanego) do obcej
waluty, w ktorej tresci znajduje sie niedozwolona klauzula konsumencka dotyczgca
sposobu tej denominacji, rozpatrze¢ nalezy kilka mozliwosci rozstrzygniecia.
Pierwsza, to stwierdzenie niewaznosci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie
moze dalej funkcjonowa¢ w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak
(odpadniecie) ktéregos z koniecznych sktadnikdw (essentialia negotii) umowy
nazwanej kredytu bankowego. Druga to przyjecie, ze umowa jest wazna, ale w
miejsce bezskutecznych postanowien waloryzacyjnych nie wchodzg zadne
dodatkowe postanowienia. Trzecia, to ewentualne przyjecie, ze umowa jest wazna i
jej uzupetnienie przez sad przez wprowadzenie w miejsce niedozwolonych klauzul
innego mechanizmu waloryzacji (podobnie wyroki Sgdu Najwyzszego: z 27 lipca
2021 r., V CSKP 49/21; z 28 wrzesnia 2021 r., | CSKP 74/21). Wskazanie na

niedozwolony charakter klauzuli umownej jest uprawnieniem konsumenta, w



ktorego interesy zachowanie takiej klauzuli moze godzi¢. Jednakze w okreslonych
okolicznosciach konsument moze uznac, ze jezeli wyeliminowanie klauzuli
niedozwolonej prowadzitoby do uniewaznienia umowy, to woli on jej utrzymanie i
jednoczesnie utrzymanie w mocy catej umowy. Wzywajgc strone umowy -—
konsumenta do zajecia stanowiska, sgd powinien poinformowa¢ go, majgc juz
ustalone okolicznosci faktyczne sprawy i dokonang jej ocene prawng, o
konsekwencjach prawnych wynikajgcych z uniewaznienia w catosci zawartej
umowy kredytowej oraz podobnie, o skutkach uznania za niewazng klauzuli
niedozwolonej, z utrzymaniem w mocy pozostatej tresci tej umowy, a konsument
winien oswiadczy¢, ktore rozwigzanie wybiera jako dla niego korzystniejsze (zob.
m.in. wyrok TSUE z 21 lutego 2013 r., Banif Plus Bank, C-472/11, pkt 31, 35, por.
tez uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., llI
CZP 29/17, oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., Il CSK 803/16).

Drugie zagadnienie zostato juz rozstrzygniete w orzecznictwie TSUE. Nie
budzi watpliwosci, ze ochrona przewidziana w dyrektywie 93/13 przystuguje
kazdemu konsumentowi, a nie tylko temu, ktérego mozna uzna¢ za ,wiasciwie
poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsgdnego przecietnego
konsumenta” (postanowienie TSUE z 10 czerwca 2021 r., X Bank, C-198/20, pkt
33). Jedynie w ramach dokonywanej przez sad krajowy oceny przejrzystego
charakteru warunku umownego odnosi sie on do wiasciwie poinformowanego oraz
dostatecznie uwaznego i rozsgdnego przecietnego konsumenta (zob. wyrok TSUE
z 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kaslerné Rabai, C-26/13, pkt 74).

Trzecie zagadnienie jest natomiast abstrakcyjne i nie jest jasne, w jaki
sposob odpowiedz na sformutowane przez skarzgcego watpliwosci miataby miec
wptyw na wynik sprawy. W szczegolnosci skarzgcy w ogole nie przedstawit
argumentacji wskazujgcej, ze udzielenie odpowiedzi pozytywnej przetozytoby sie w

konkretny sposob na tre$¢ ewentualnego rozstrzygniecia w sprawie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz stosownie do art. 98 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci



radcow prawnych (tj. Dz.U. z 2018 r., poz. 265) obcigzyt pozwanego kosztami

postepowania kasacyjnego.



