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POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powddztwa M. K.

przeciwko (...) Bank AG w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 wrzesnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasagdza od powodki na rzecz pozwanego kwote 5417 (piec
tysiecy czterysta siedemnascie) zt tytulem  kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka M. K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
(...) z dnia 9 lipca 2019 r., oddalajgcego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w
W. z dnia 17 pazdziernika 2018 r., ktorym oddalono powodztwo gtéwne o zaptate
603 286,70 zt oraz powddztwo ewentualne o ustalenie bezskutecznosci klauzuli



indeksacyjnej umowy o kredyt hipoteczny zawartej miedzy powodkg a pozwanym
(...) Bank AG z siedzibg w W..

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, Ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdoéw i rozwoju
judykatury, a nie interesu prywatnego w oznaczonym postepowaniu. Sad
Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie
skarge, bedgca szczegolnym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa, nawet gdyby one
rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
nastepuje w ramach tzw. przedsadu. Sad Najwyzszy bada, czy wskazano
i nalezycie umotywowano przyczyny powotane w art. 398° § 1 k.p.c., tj. czy
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub oczywista
zasadnos¢ skargi kasacyjnej i przyjmuje jg do rozpoznania, jezeli zachodzi

przynajmniej jedna z nich.

W skardze powotano sie na przyczyny kasacyjne oznaczone jako istotne
zagadnienie prawne i oczywista zasadnos$¢ skargi. Powodka wskazata na
naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez brak nalezytego wyjasnienia
istoty i zasadnosci zgdania oraz przepisow postepowania ze wzgledu na oddalenie
wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii prywatnej. Ponadto jej zdaniem
wyjasnienia wymaga szereg zagadnien prawnych, zwigzanych z istnieniem
obowigzku dokonania przez sad analizy przestanek zasadnosci przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego w przypadku wnioskowania przez strone
0 przeprowadzenie dowodu z prywatnej ekspertyzy, mozliwoscig przyjecia,
ze klauzule indeksacyjne w umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej nie sg
sprzeczne z regulacjg ustawowg i naturg umowy kredytu, ustalenia katalogu

essentialia negotii umowy kredytu oraz obowigzywaniem w prawie polskim tzw.



teorii salda, a w konsekwencji brakiem mozliwosci przyjecia teorii dwoch kondykciji

podczas wyktadni art. 405 k.c.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, dla skutecznego
powotania w skardze przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Musi by¢é oczywiste,
ze wystgpita kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna bez glebszej
analizy przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza
o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie
skargi. Skarzgcy powinien nie tylko przywota¢ konkretne przepisy prawa, ktérym -
jego zdaniem - Sad drugiej instancji uchybit, ale takze przytoczy¢ odpowiednig

jurydyczng argumentacje odnoszgcg sie do oczywistosci ich naruszenia.

Skarzaca nie precyzuje, jakiego rodzaju uchybienia oznaczonym przepisom
prawa materialnego doprowadzi¢ miaty do oczywistej zasadnosci sktadanej skargi.
Wprawdzie w dalszej czesci uzasadnienia odnosi sie do szeregu przepisow, jednak
czyni to na uzasadnienie dostrzezonych przez siebie istotnych zagadnien prawnych,
za$ ta sama problematyka nie moze przesgdzaC zaréwno o wystepowaniu
istotnego zagadnienia prawnego, jak i 0 oczywistej zasadnosci. Nie sposob bowiem
przyjac, ze te same okolicznosci ilustrujg naruszenie przepiséw prawa widoczne
bez gtebszego namystu dla przecietnego prawnika, a jednoczesnie uzasadniajg
wystepowanie potrzeby rozwigzania przez Sad Najwyzszy watpliwosci natury
prawnej nie dajgcych sie usungC za pomocg powszechnie przyjetych regut

wyktadni prawa.

Zagadnienia prawne przedstawione przez skarzgcg takze nie uzasadniajg
potrzeby przyjecia skargi do rozpoznania. Czesciowo (punkty a-c, w ktorych
sformutowano pytania zwigzane ze stosowaniem prawa procesowego) stanowig
one niedozwolong na mocy art. 3983 § 3 k.p.c. polemike z oceng dowoddw
dokonang przez Sad drugiej instancji, czesciowo dotyczg problemow, ktore
doczekaty sie juz rozwigzania w praktyce orzeczniczej (punkty a-c, w ktérych

powddka przedstawia watpliwosci zwigzane z wyktadnia prawa materialnego).



Zarowno TSUE w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., w sprawie C-260/18,
jak i Sgd Najwyzszy, m.in. w wyrokach z dnia 27 listopada 2019 r., || CSK 483/18
oraz z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18 - niepubl. wskazaty na mozliwo$é
orzeczenia o abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej bgdz jej czesci regulujgcej sposob
przeliczania walut z jednoczesnym utrzymaniem waznosci i skutecznosci
pozostatych postanowien umownych. Ponadto nalezy zaznaczy¢, Zze Sad
odwotawczy przyjat w niniejszej sprawie, ze powddka nie wykazata okolicznosci
uzasadniajgcych abuzywnos¢ kwestionowanej klauzuli umownej, co jest kwestig
faktu, nie zas wyktadni prawa. Odnoszgc sie za$ do ostatniego punku (litera d)
watpliwosci skarzgcej zwigzanych z wyktadnig prawa materialnego nalezy wskazac,
ze nie dotyczy ono faktycznych i prawnych podstaw rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, bowiem ani umowa kredytu ani zadne z jej postanowien nie zostaty uznane
za niewazne, a teoria dwoch kondykcji mogtyby znalezé zastosowanie jedynie
wtedy, gdyby zaistniata koniecznos¢ odwotania sie do instytucji bezpodstawnego

wzbogacenia na skutek stwierdzenia niewaznosci umowy.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. oddalit
skarge, a o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 k.p.c.
wzw. zw zw. z § 10 ust. 4 i § 2 pkt 7 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie.
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