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POSTANOWIENIE

11 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 11 maja 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powoédztwa M. S. i P. K. reprezentowanego przez opiekuna M. S.
przeciwko P.W.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej P. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 29 czerwca 2021 r., | ACa 734/18,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek przeciwnika skargi o zasgdzenie na jego

rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka M. S. wniosta o stwierdzenie niewaznosci notarialnej umowy
pozyczki i przewtaszczenia mieszkania zawartej przez P. K. z pozwanym P. W. pod
wptywem btedu i w warunkach braku swiadomosci. Do udziatu w sprawie w
charakterze powoda zostat wezwany P. K. Wyrokiem z 6 marca 2018 r. Sad
Okregowy w Poznaniu oddalit powodztwo. Po rozpoznaniu apelacji powodoéw, Sad
Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z 29 czerwca 2021 r., uwzgledniajgc apelacje
ubezwtasnowolnionego P. K., reprezentowanego przez opiekuna M. S. zmienit
zaskarzony wyrok i ustalit, ze niewazna jest umowa pozyczki i zabezpieczajgca jej
wykonanie umowa przewtaszczenia lokalu mieszkalnego zawarta 5 kwietnia 2013 r.

w formie aktu notarialnego (Rep. [...]) pomiedzy powodem a pozwanym przed
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notariuszem D. R. Pozwany wniost skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej

przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powotat sie na
przestanke objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wskazujac, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na razgce naruszenie art. 373 k.p.c. w zw.
zart. 369 §1i2k.p.c.wzw. z art. 328 § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym
przed 7 listopada 2019 r. w wyniku czego nie doszto do odrzucenia apelacji powoda
P. K. pomimo, ze ztozony przez adwokata K. B. wniosek o doreczenie wyroku Sgdu
pierwszej instancji z uzasadnieniem zostat ztozony tylko w imieniu powdédki M. S., w
zwigzku z czym apelacja powoda zostata ztozona po uptywie terminu do jej
whniesienia (art. 369 § 2 k.p.c.).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na przyczynie objetej art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. naklada na skarzgcego powinnos$¢ wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia konkretnych przepisow prawa materialnego lub procesowego,

naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
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prawniczej, bez potrzeby zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania jej
poszerzonej analizy. Nalezy tez przypomnie¢, Zze zgodnie z powszechnie
aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglgdem, o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego, niesprawiedliwego orzeczenia, ktére nie moze sie ostac (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r.,
Nr 13, poz. 230).

W Swietle motywow zawartych w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku teza o oczywistej zasadnosci ztozonej skargi nie zastuguje na
uwzglednienie. Przyjmujgc, ze wniosek o uzasadnienie wyroku Sadu pierwszej
instancji zostat ztozony przez adwokata K.B. zaréwno w imieniu powddki jak
i powoda, Sad Apelacyjny miat przede wszystkim na wzgledzie, ze wprawdzie
powodztwo w sprawie wytoczyta w imieniu wlasnym M. S., dla ktorej
petnomocnikiem z urzedu ustanowiony zostat K. B., ale nastepnie do sprawy na
podstawie art. 196 k.p.c. przystgpit w charakterze powoda P. K., przy czym
reprezentowata go powddka jako opiekun prawny. W oparciu o tres¢ zawartych w
sprawie dokumentéw (k.163) i protokotow rozpraw (n.p. k. 150) Sad Apelacyjny
uznat, ze powoddka, jako opiekun prawny powoda, upowaznita adwokata K. B. do
reprezentowania w sprawie réwniez powoda. W tej sytuacji nalezy przyjac, ze skoro
w wyniku wniosku, odpis wyroku Sadu pierwszej instancji z uzasadnieniem zostat
doreczony M. S. (jako powddce oraz przedstawicielce ustawowe] powoda), a
apelacja powodow zostata wniesiona przed uptywem dwutygodniowego terminu od
doreczenia skarzgcym wyroku z uzasadnieniem (art. 369 § 1 k.p.c.), to nie ma
podstaw do przyjecia, ze Sad Apelacyjny w sposob razgcy naruszyt powotane
przez skarzgcego przepisy ze wzgledu na nieodrzucenie apelacji powoda. Na
etapie postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny podjgt czynnosci celem
wyjasnienia zakresu petnomocnictwa, udzielonego przez powddke adwokatowi A.
R., ktéry wnidst w jej imieniu oraz w imieniu powoda apelacje i ustalit, ze wolg
powddki byto udzielenie petnomocnictwa zaréwno w imieniu wtasnym jak i w
imieniu reprezentowanego przez nig ubezwifasnowolnionego powoda (k. 419-420,

523 akt sprawy), co wskazuje na brak przyczyny niewaznosci postepowania w
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postaci nienalezytego umocowania petnomocnika strony w postepowaniu

apelacyjnym (art. 379 pkt 2 w zw. z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Zawarty w odpowiedzi na
skarge kasacyjng wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego nie
mogt zosta¢ uwzgledniony, gdyz pismo to nie wywotato skutku prawnego (art. 132 §
1 zd. 3 k.p.c.) z racji nie dochowania wymogu przewidzianego w art. 132 § 1 zd. 2
k.p.c., nie zamieszczono w nim bowiem stosownego oswiadczenia o doreczeniu

odpisu pisma drugiej stronie albo o jego nadaniu przesytkg polecong.



