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POSTANOWIENIE

17 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku S.W.

z udziatem J.W.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej S.W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Toruniu z 20 grudnia 2023 r., VIII Ca
725/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od S.W. na rzecz J.W. 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)

zt kosztow postepowania kasacyjnego.

(G.G)

UZASADNIENIE

Postanowieniem wstepnym z 13 czerwca 2023 r.,, | Ns 114/19, Sad
Rejonowy w Golubiu-Dobrzyniu w sprawie z wniosku o podziat majatku wspdélnego
ustalit, ze przedmiot darowizny rodzicéw uczestniczki w potowie nie wchodzi w

sktad majgtku wspadlnego.

Postanowieniem zaskarzonym skargg kasacyjng z 20 grudnia 2023 r. Sad

Okregowy w Toruniu oddalit apelacje wnioskodawcy.

Sad drugiej instancji ustalit, ze uczestnicy postepowania zawarli w 2004 r.

zwigzek matzenski, rozwigzany przez rozwod w 2019 r. Rodzice uczestniczki w
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2010 r. przekazali umowg darowizny z ustanowieniem stuzebnosci mieszkania
nieruchomosci rolne po potowie na rzecz swoich dwojga dzieci, w tym uczestniczce

- do jej majatku osobistego.

Sad drugiej instancji uznat, Zze naktady wnioskodawcy nie sprawity, ze
przedmiot darowizny wszedt w skiad majgtku wspdolnego wnioskodawcy
| uczestniczki. Nie stosuje sie takze art. 84 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
0 ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (u.u.s.r.), poniewaz strony umowy -—
uczestniczka i jej rodzice — wybrali umowe darowizny, a nie umowe z nastepca,

uregulowang w art. 84 u.u.s.r.

Whnioskodawca wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na wystgpienie zagadnienia prawnego: czy gospodarstwo rolne
przekazane na podstawie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikdw nastepcy pozostajgcemu w ustawowej wspdélnosci majgtkowe;j
matzenskiej, nalezy do majtku wspolnego matzonkdéw, czy do majgtku odrebnego
nastepcy na zasadzie analogii do umowy darowizny w rozumieniu art. 33 pkt 2

k.r.o.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskazaé, ze w skardze nie zostat sformutowany
jednoznaczny wniosek o jej przyjecie do rozpoznania, lecz skarga zawiera
uzasadnienie wniosku wraz z nalezycie sformutowanym zagadnieniem prawnym,

z czego wynika wniosek o przyjecie, dlatego skarga nie podlegata zwrotowi.

W akcie notarialnym z 2010 r. rodzice uczestniczki postepowania
oswiadczyli, ze niniejszg umowe zawierajg na podstawie przepisdw ustawy z dnia
20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (u.u.s.r.), oraz darowali
swoim dzieciom udziaty po 1/2 w dwdch nieruchomosciach stanowigcych

gospodarstwo rolne.

Skarzagcy powofat sie na uchwate 7 sedzibw SN z 21 czerwca 2023 r.,
[l CZP 106/22 (OSNC 2023, nr 12, poz. 114), stanowigcg, ze gospodarstwo rolne

przekazane na podstawie art. 50 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu
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spotecznym rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin (u.u.s.r.i.c.r.) nastepcy
pozostajgcemu w ustroju ustawowej wspolnosci majgtkowej matzenskiej wchodzi
w sktad majatku wspolnego matzonkéw. Uchwale nie nadano mocy zasady
prawnej. Uchwata ta zostata poddana zasadnej krytyce w uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z 3 kwietnia 2025 r., Il CSKP 605/23. Przed uchwatg z 21
czerwca 2023 r., Il CZP 106/22 w szeregu orzeczen Sgd Najwyzszy wyrazat
odmienne stanowisko co do mozliwosci wejscia gospodarstwa do majgtku
wspodlnego matzonkdw, zgodne z literg art. 50 u.u.s.r.i.c.r., tj. uznawat prawo rolnika
do wyboru, czy przekazuje gospodarstwo tylko jednemu z matzonkow, czy
obydwojgu do majatku wspdlnego. Dla przyktadu w postanowieniu z 30 stycznia
2009 r., 1l CSK 450/08, SN przyjat, ze gospodarstwo rolne przekazane aktem
notarialnym nastepcy na podstawie przepiséw u.u.s.r.i.c.r., z zaznaczeniem, iz ma
wejs¢ do jego majgtku odrebnego, wchodzi do takiego majatku, a nie w skiad
majatku wspdlnego nastepcy i jego matzonka. Analogiczne rozstrzygniecie znajduje
sie w wyroku Sgdu Najwyzszego z 24 listopada 2010 r., Il CSK 274/10. Zgodnie z
jego trescig, gospodarstwo rolne, ktérego wtasnosc¢ przeszta na nastepce rolnika,
pozostajgcego w zwigzku matzenskim i ustroju wspdlnosci ustawowej, w wyniku
zawarcia umowy przekazania gospodarstwa rolnego pomiedzy nim, a

przekazujgcym, wchodzi do majgtku odrebnego nastepcy.

Przede wszystkim sporna umowa zostat zawarta w 2010 r., juz pod rzgdami
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, i spor
o wyktadnie art. 50 u.u.s.r.i.c.r. nie dotyczy niniejszej sprawy. Artykut 84 u.u.s.r.,
pod rzgdami ktérego zostata zawarta umowa, zdefiniowat nowy typ umowy
nazwanej: umowe z nastepca. Jednak ustawa nie uzaleznia prawa do emerytury
rolniczej od zawarcia tej umowy. Rolnik moze przekazac¢ gospodarstwo takze inng
umowg, o ile prowadzi ona do utraty wilasnosci lub nawet tylko posiadania
gospodarstwa rolnego. Sad odwotawczy prawidiowo zakwalifikowat umowe
uczestniczki z rodzicami jako umowe darowizny. Odwotanie sie w jej tresci do
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow stuzyto
wskazaniu, ze intencje darczyncéw jest zaprzestanie prowadzenia dziatalnosci

rolniczej, co bylo warunkiem pobierania emerytury rolniczej (art. 28 ust. 4 u.u.s.r.).
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Zgodnie z umowg darowizny nieruchomosci rolne nabyte przez uczestniczkg od

rodzicéw nie weszty do majgtku wspolnego.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c. odmowit

przyjecia skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 98 k.p.c. uczestniczce przystuguje od skarzgcego zwrot
kosztéw sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

Dariusz Pawlyszcze

(G.G)

[SOP]



