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POSTANOWIENIE

22 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 22 listopada 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa — P.

z udziatem W. R. i |. Z.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa — P. od postanowienia Sadu
Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z 24 pazdziernika 2022 r., IV Ca 962/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od wnioskodawcy Skarbu Panstwa — P. na rzecz

uczestnikow W. R. i I. Z. po 225 (dwiescie
dwadziescia pie¢) ztotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

(a.z.)

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej wywiedzionej od wyroku Sagdu Okregowego
Warszawa - Praga w Warszawie z 24 pazdziernika 2022 r. wnioskodawca Skarb
Panstwa — P. wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.
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Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w zakresie zarzutu naruszenia art. 336 k.c. i art. 296 § 1 prawa rzeczowego,
art. 172 § 1i 2 k.c. w zwigzku z art. 336 k.c. w zw. z art. 296 § 1 pr. rzecz, w zw.
zart. XLI§1i2art. 172§ 1i2k.c. p.w.k.c.

Whnioskodawca podniost, ze Sad Okregowy w sposob razgcy naruszyt
art. 336 k.c. (i art. 296 § 1 pr. rzecz.) przez uznanie, ze wtadztwo uzyskane
w ramach wypetniania przez Panstwo zadan publicznych (imperium) ma charakter
witadztwa publicznego i nie jest posiadaniem w rozumieniu art. 336 k.c., a takze
art. 172§ 1i2k.c.

Uczestnicy postepowania we wniesionej odpowiedzi na skarge kasacyjng
whniesli o odmowe przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia (Srodek prawny),
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolito$ci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia
orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej (zob. np.
postanowienia SN: z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 13 czerwca 2018 r., Il CSK
71/18; z 7 lipca 2022 r., | CSK 2151/22; z 28 wrzesnia 2023 r. | CSK 6680/22,
i z 12 stycznia 2024 r., | CSK 2817/23).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. ,przedsadu” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktoérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. np. postanowienie SN
z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, ze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

W tym kontekscie podniesc trzeba, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi (art. 3984 § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego
poszukiwanie w innych czesciach wniesionego srodka prawnego argumentow
na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (zob. postanowienia SN: z 22
kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14 oraz z 11 maja 2001 r., Ill CZ 36/01, OSNC 2002,
nr 2, poz. 22).

Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.) stawia skarzgcemu szczegodlnie wysokie wymagania. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, podzielanym przez doktryne, oczywista
zasadnosC¢ skargi oznacza, ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane
w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Sytuacja taka bedzie miata
miejsce tylko wtedy, gdy bez watpienia wystgpity zarzucane uchybienia, jest pewne,
ze mialy one wptyw na tre$C zaskarzonego orzeczenia albo podniesione
we wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania argumenty oczywiscie
uzasadniajg zasadnos$¢ wniesionego srodka prawnego. Oczywiste jest przy tym
tylko to, co mozna dostrzec od razu - bez potrzeby gtebszej analizy
czy przeprowadzenia wnikliwych badan lub dociekan. Innymi stowy, podnoszone
uchybienia muszg mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut

oka - juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (zob. m.in. postanowienia SN:
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z 27 kwietnia 2006 r., | CZ 15/06; z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09; z 15 czerwca
2018 r., Il CSK 38/18; z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, z 28 stycznia 2022 r.,
| CSK 584/22; z 7 czerwca 2023 r., | CSK 742/23; z 20 pazdziernika 2023 r., | CSK
1673/23).

Podkreslenia wymaga, ze przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. obejmuje
jedynie uchybienia przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym, ktore
polegajg w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie inauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu

w ustalonym stanie faktycznym.

Whioskodawca nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych prima
facie, twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce

i zaskarzeniu.

Sad Okregowy ocenit, ze protokot przejecia terendw lesnych sam w sobie nie
stanowi dowodu objecia dziatek w posiadanie. Ponadto wskazat, ze materiat
w postaci dowodow z zeznan $wiadkow réwniez nie dat podstaw do uznania, ze
dziatki pozostawaty w posiadaniu wnioskodawcy, ktéry nimi wiadat (art. 336 k.c.).
Swiadkowie - pracownicy wnioskodawcy jedynie ogélnikowo zeznawali, ze Skarb
Panstwa prowadzit na dziatkach zabiegi pielegnacyjne drzewostanu, czy prowadzit
prace porzadkowe. Wnioskodawca nie przedstawit jednak zadnych dokumentéw
na poparcie zeznan swoich pracownikdbw odnosnie czynnosci na spornej
nieruchomosci ktore, gdyby zostaty wykazane, mogtyby swiadczy¢ o wiadaniu nimi

przez Skarb Panstwa.

W mysl art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty

dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw.

Z uwagi na ograniczenia wynikajgce z powotanego przepisu, oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej nie moze byC¢ oparta na kwestionowaniu ustalen
faktycznych i oceny dowodéw, dokonanych przez sady powszechne (zob.
postanowienia SN z 14 czerwca 2024 r., | CSK 2755/23; z 15 pazdziernika 2020 r.,
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IV CSK 136/20 i z 11 lutego 2021 r., IV CSK 217/20). Skarzacy powinien wykazac¢
przestanke oczywistej zasadnosci, wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie
w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec powotywac sie
na wadliwos¢ ustalen faktycznych ani opierac sie na innych faktach niz stanowigce
podstawe rozstrzygniecia (zob. postanowienie SN z 24 pazdziernika 2024 r., | CSK
2418/24).

Jak zostato natomiast juz wyjasnione w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie
mozna uznac za zasadne zarzutéw sformutowanych jako zarzuty naruszenia prawa
materialnego, ktére jednak w istocie sprowadzajg sie do polemiki z ustaleniami
poczynionymi przez sad drugiej instancji (zob. postanowienie SN z 8 marca 2013 r.,
I CSK 190/12). Taki natomiast charakter majg zarzuty podniesione przez

skarzgcego.

W sprawie nie zachodzi takze niewaznos¢ postepowania, ktdérg Sad
Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 398 § 1

k.p.c.).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
zw. z art. 991108 § 1 w zw. z art. 3982 w zw. z art. 391 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c. przy
uwzglednieniu § 5 pkt 1w zw. z § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 20
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych.

(a.z.)
[a.4]



