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POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa matoletniej K. P. reprezentowanej
przez przedstawicielke ustawowg K. P.

przeciwko P. [...] spétce akcyjnej z siedzibg w W.

o zados¢uczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 sierpnia 2021 r., sygn. akt V ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2020 r. Sad Okregowy w W. zasadzit od
pozwanego P. [...] spofki akcyjnej w W. na rzecz powodki K. P.: kwote 600 000 zt
tytutem zadosCuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za opoOznienie od 9
pazdziernika 2020 r.; kwote 54,63 zt tytutem odszkodowania z odsetkami
ustawowymi od 24 kwietnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi
za opodznienie od 01 stycznia 2016 r., oraz tytutem renty kwoty szczegdtowo
okreslone w punkcie trzecim wyroku, a takze ustalit odpowiedzialno$¢ pozwanego
na przysztos¢ za skutki wypadku, ktéremu ulegta powddka w dniu 5 lipca 2013 r., a

w pozostatym zakresie oddalit powddztwo i orzekt o kosztach postepowania.



Wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2021 r. Sad Apelacyjny w [...] uwzgledniajgc
czesciowo apelacje powodki zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze
zasgdzit dodatkowo od pozwanego na rzecz powoddki: tytutem zadoscéuczynienia
dalszg kwote 200 000 zt z odsetkami ustawowymi od 12 lutego 2014 r. do 31
grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za opoOznienie od 1 stycznia 2016 r.;
odsetki od kwoty 600 000 zt w wysokosci ustawowej od 12 lutego 2014 r. do 31
grudnia 2015 r. i w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie od 1 stycznia
2016 r. do 8 pazdziernika 2020 r.; tytutem odszkodowania dalszg kwote 13,66 zt
wraz z odsetkami ustawowymi od 24 kwietnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i
odsetkami ustawowymi za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. oraz dalsze kwoty
tytutem renty w sposéb szczegotowo okreslony w punkcie | 1 wyroku, a w
pozostatym zakresie oddalit apelacje i orzekt o kosztach postepowania za obie

instancje.
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powodke.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jej zdaniem skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, poniewaz Sad Apelacyjny w sposéb oczywisty naruszyt przepisy
prawa materialnego i procesowego. Ponadto postepowanie dotyczy matego
dziecka, ktére doznato bardzo powaznego uszczerbku na zdrowiu, a jego dobro
powinno by¢ szczegodlnie chronione. Szkoda ta bedzie istotna przez cate zycie
powddki, a Sad Apelacyjny z naruszeniem art. 445 § 1 k.c. dokonat niewfasciwe;j
hierarchizacji kryteriow ustalania wysokosci zados¢éuczynienia, w wyniku czego
przyznat powddce razgco niskg kwote w stosunku do jej wieku, rozmiaréw szkody,
intensywnosci krzywdy oraz nieodwracalnosci kalectwa. W zakresie naruszenia art.
444 § 2 k.c. okreslit wymiar godzin dziennej opieki nieadekwatnie do rzeczywistosci
i opinii biegtych lekarzy sgdowych. Naruszyt takze art. 381 k.p.c. odstepujgc od

zasady ustalania prawdy materialnej i pomijajgc istotne okolicznosci sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej

doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi



swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktore sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji w
postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 kwietnia 2013 r., IlI
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankag
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,
niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyja¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Sposob sformutowania wniosku wskazuje, ze powddka
traktuje skarge kasacyjng nie jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, a jako

instrument pozwalajgcy jej na kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego jg



rozstrzygniecia w trzeciej instanciji, ktéremu to celowi postepowanie kasacyjne nie
stuzy.

Oczywistej zasadnosci skargi nie dowodzg wnioski, ktére Sgd Apelacyjny
wyprowadzit z catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w
tym opinii biegtych, w zakresie wymiaru godzin opieki na potrzeby ustalenia
wysokosci renty. Powodka kwestionuje w tym zakresie podstawe faktyczng
zaskarzonego rozstrzygniecia i przeprowadzong przez Sad Apelacyjny ocene
dowodow, co w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne, takze wtedy, gdy
ma to miejsce pod pozorem naruszenia przepisow prawa materialnego (art. 398§ 3
i 398138 2 k.p.c.). Na tej podstawie neguje nastepnie wyprowadzone przez ten Sad
wnioski dotyczgce wysokosci renty z tytutu zwiekszonych potrzeb ( art. 444 § 2
k.c.).

Skarzgca przy konstrukcji skargi pominefta, Zze skarga kasacyjna jest
instrumentem prawidtowosci stosowania prawa przez sady, a nie instrumentem
kontroli ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Nie
mozna zatem przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporow dotyczgcych stanu
faktycznego, gdyz jego ustalenie nalezy do sgdow meriti, a Sgd Najwyzszy nie ma
w tym zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych kompetencji (por. m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca
2014 r., IV CSK 671/13, niepubl.). Podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie mogg by¢ zatem kwestie dotyczgce btednej - w ocenie skarzgcej -
oceny opinii biegtych i nie nadania dostatecznego znaczenia opiniom innych
biegtych, a oparcie sie na opinii biegtego ortopedy, ktory okreslit wymiar godzin,
kiedy powddka wymaga opieki osoby trzeciej do 6 godzin dziennie, w sytuaciji, gdy
pozostali biegli jedynie ogdlnie podniesli, ze wymaga ona statego nadzoru osob
trzecich nie konkretyzujgc wymiaru tej opieki czasowo ( k. 1857 i 1872, 2095 -
2096).

Ponadto Sgady meriti bardzo szczegdtowo przytoczyly motywy okreslenia
niezbednej pomocy oséb trzecich w wymiarze 6 godzin dziennie uwzgledniajgc
odpoczynek nocny, czynnosci wykonywane samodzielnie przez dziecko nie

wymagajgce aktywnego uczestnictwa rodzica, pobyt powodki w szkole,



rehabilitacje, zajecia psychologiczne, logopedyczne, korepetycje, wyjazdy na
turnusy rehabilitacyjne. Argumentacja ta jako przekonujgca nie przemawia za
oczywistg zasadnoscig skargi (k. 1872, k. 2090 - 2096).

Sad Apelacyjny byt takze uprawniony do pominiecia — w Swietle art. 381
k.p.c. - dalszych wnioskéw dowodowych zgtoszonych przez skarzgcg w apelaciji.
Lakoniczny wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, w swietle motywow
zaskarzonego rozstrzygniecia (k. 2089 — 2095), nie dostarcza argumentow
przemawiajgcych za oczywistg zasadnoscig skargi w tym zakresie. Sgd Najwyzszy
na etapie przedsadu nie bada przy tym podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(art. 398§ 1 pkt 2 k.p.c.), a jedynie wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398§ 2 k.p.c.), ktére stanowig odrebne
elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

O oczywistej zasadnos$ci skargi nie przekonuje takze kwota przyznanego
powddce zadosCuczynienia. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze
zadoscuczynienie przyznawane na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter
kompensacyjny, stanowi sposob naprawienia szkody niemajgtkowej wyrazajgcej sie
krzywdg w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. O rozmiarze
naleznego zadoscuczynienia pienieznego powinien zatem decydowa¢ w zasadzie
rozmiar doznanej krzywdy: stopien cierpien (ich intensywnos¢, czas trwania,
nieodwracalnos¢ nastepstw i inne podobne okolicznosci). Niewymierny w petni
charakter tych okolicznos$ci sprawia, ze sgd przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym
samym sumy zadoscuczynienia ma pewng swobode (zob. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 8 wrzesnia 2017 r., Il CSK 842/16, niepubl. i z 28 lipca 2017 r., Il
CSK 311/16, niepubl.). Ustalenie rozmiaru krzywdy i wysokosci zado$¢uczynienia
pozostawione jest zatem uznaniu sgdu meriti. Sgd Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym ma ograniczone mozliwosci w tym zakresie, mogtby zakwestionowac
ocene Sadu meriti tylko wtedy, gdyby byta razgco btedna (zob. m.in. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 8 sierpnia 2007 r., | CSK 165/07, OSNC — ZD 2008, nr C, poz. 66).

Z analizy wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i motywow
zaskarzonego orzeczenia nie wynika, by Sad Apelacyjny oczywiscie wadliwie
okreslit przestanki decydujgce o rozmiarze odpowiedniej sumy zadoséuczynienia

lub doprowadzit do dysonansu miedzy poprawnie sformutowanymi przestankami w



ujeciu ogolnym, a zindywidualizowanymi przestankami dotyczgcymi powodki,
arbitralnie i dowolnie ksztattujgc wysokos¢ zados¢uczynienia w sposéb spetniajgcy
przestanke oczywistej zasadnosci skargi.

Lektura motywdw zaskarzonego orzeczenia nie pozwala na stwierdzenie, by
w nastepstwie przyjecia kwoty 800 000 zt, jako odpowiedniej w rozumieniu art. 445
§ 1 k.c., zamiast zgdanej przez skarzgcg kwoty 1 100 000 zt - wykazywato ono
kardynalne wady w stopniu przemawiajgcym za realizacjg przestanki oczywistej
zasadnosci skargi. Prezentujgc poglad przeciwny skarzgca pomija, ze w toku
postepowania likwidacyjnego pozwany wyptacit jej z tego tytutu 200 000 zt
(zadoséuczynienie tgcznie wyniosto 1 000 000 zt), a kwota zadoscuczynienia byta
nalezna juz w 2014 r., co uwzglednit Sgd Apelacyjny przyznajac jej odsetki od
zasgdzonego zadosc¢uczynienia w kwocie 800 000 zt od dnia 12 lutego 2014 r.
Sady meriti nie pominety takze przy wymiarze zadoséuczynienia, ze powddka w
dacie wypadku miata jedynie 6 lat, a jego nieodwracalne konsekwencje bedg ja
dotykac przez cate zycie.

Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
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