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POSTANOWIENIE

28 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 28 stycznia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa [...] spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w K.

przeciwko J. spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

[...]

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej J. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig [...]
od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 22 |lutego 2024 r., | AGa 121/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od pozwanej na rzecz powodki z tytutu zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego 5400,00 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie
w spetnieniu sSwiadczenia pienieznego za czas po uptywie
tygodnia od dnia doreczenia pozwanej odpisu postanowienia do

dnia zaptaty.

(AT)

UZASADNIENIE
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o trzecig i

czwartg z wymienionych przestanek.

Niewaznosc¢ postepowania skarzgca upatrywata w sprzecznosci sktadu Sadu
drugiej instancji z przepisami prawa jako orzekajgcego w skfadzie jednego
sedziego — art. 379 pkt 4 k.p.c.; odwotata sie przy tym do uchwaty Sagdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22, OSNP 2023, nr 10, poz. 104.
Skfad Sadu drugiej instancji byt w niniejszej sprawie jednoosobowy, ale zaskarzone
skargg orzeczenie zapadto 22 lutego 2024 r., a z dniem 28 wrzesnia 2023 r. — na
mocy art. 1 pkt 16 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw — dodano art. 367
k.p.c., w ktérego § 1 za zasade przyjeto rozpoznawanie sprawy przez sad drugiej
instancji w sktadzie jednego sedziego, z okreslonymi w nim wyjgtkami, ktére w
niniejszej sprawie nie zachodzg. Sktad Sadu drugiej instancji byt zatem prawidtowy

i nie doszto do niewaznosci postepowania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, odwotanie sie do przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia, w czym wyraza
sie ,oczywista zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze istotnie skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob.
m.in. postanowienie SN z 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.). Celem
sformutowania powyzszej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
jest wykazanie jedynie oczywistego naruszenie konkretnego przepisu prawa

materialnego lub procesowego, lecz sytuacji, w ktérej naruszenie to spowodowato
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wydanie oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 6
listopada 2012 r., 1l SK 16/12, nie publ.).

Zdaniem skarzgcej jej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz
tresC apelacji i jej zarzutdw, a nastepnie lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku
Sadu drugiej instancji prowadzi do wniosku, ze Sad ten pobieznie rozpoznat
zarzuty, nawet ich nie wymieniajgc. Skarzgca podjeta niedopuszczalng w
postepowaniu kasacyjnym polemiki z oceng dowoddw w zakresie zeznan prezesa
zarzadu pozwanej spotki. Nalezy zatem przypomnie¢, ze w art. 3982 § 2 k.p.c.
wyraznie zastrzezono, ze w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne
powotanie nowych faktéw i dowoddw, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia; ponadto podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodéw — art. 3982 § 3 k.p.c. Analiza dokonana przez Sad drugiej instancji w tym
zakresie jest wystarczajgca, skoro zaaprobowat on ustalenia faktyczne Sadu
pierwszej instancji, majgc prawo do przyjecia ich za wtasne (zob. wyrok SN z 18
pazdziernika 2017 r., Il CSK 65/17, postanowienie SN z 5 lipca 2019 r., IV CSK
43/19 — nie publ.).

Majgc powyzsze na uwadze, nie mozna przyjgé, ze powotane przez
skarzgcg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposob

witasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

Grzegorz Misiurek

(M.M.)

[ad]



