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POSTANOWIENIE

15 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 15 czerwca 2026 r. w Warszawie

W sprawie z powodztwa A.J.

przeciwko Syndykowi masy upadfosci Bank spotce akcyjnej w upadtosci w W.
o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w
upadtosciw W.

od wyroku czesciowego Sadu Apelacyjnego w Gdansku

z 20 grudnia 2024 r., V ACa 1124/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem czesciowym z 20 grudnia 2024 r. Sad Apelacyjny w Gdansku
oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w Elblaggu z dnia 31
pazdziernika 2022 r. w zakresie ustalajgcym, Ze blizej oznaczona umowa kredytu
hipotecznego z dnia 24 maja 2007 r. zawarta przez powodke z Bankl S.A. w K. jest

niewazna.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwany wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1
k.p.c. Jego zdaniem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne wyrazajgce
sie w pytaniu, czy kryterium, na podstawie ktorego strona jest uprawniona do
okre$lenia wysokosci swiadczenia, a w niniejszej sprawie - na podstawie ktérego

bank jest uprawniony do okreslenia kursu waluty obcej - moze wynikac nie z tresci
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samych oswiadczen woli stron, a z innych czynnikow, ktére na podstawie art. 56
k.c. wspétksztattujg tres¢ stosunku prawnego, tj. z zasad wspoétzycia spotecznego

lub ustalonych zwyczajow?
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sadow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowoddéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w
interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° & 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia

sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
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z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., || CSK 94/16,
niepubl.).

Zagadnienie sformutowane przez skarzgcego nie czyni zados¢ wskazanym
wymaganiom, zostato juz bowiem wystarczajgco wyjasnione w orzecznictwie Sgdu

Najwyzszego.

Przede wszystkim nalezy zwréci¢é uwage, ze okreslenie wysokosSci
naleznosci obcigzajgcej konsumenta z odwotaniem do tabel kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest
nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dziatania banku i w ten sposéb
obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzednosc
stron, w zwigzku z czym jest niedopuszczalne (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 22
stycznia 2016 r., | CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16, niepubl., z 19 wrzesnia 2018 r., | CNP 39/17, niepubl., z 24
pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17, niepubl., z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17,
niepubl., z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, niepubl., z 4 kwietnia 2019 r., Il CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, niepubl., z 29
pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, niepubl., z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18,
Glosa 2020, nr 4, s. 67 i n., z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18, niepubl., z 24
lutego 2022 r., Il CSKP 45/22, niepubl.,, z 13 maja 2022 r., Il CSKP 464/22,
niepubl., z 27 maja 2022 r., Il CSKP 314/22, niepubl., z dnia 8 listopada 2022 r., II
CSKP 674/22, niepubl., z dnia 25 lipca 2023 r., Il CSKP 1487/22, niepubl., z dnia
25 pazdziernika 2023 r., Il CKSP 820/23, niepubl., z dnia 29 listopada 2023 r., I
CSKP 1460/22, niepubl., z dnia 19 stycznia 2024 r., Il CSKP 874/22, niepubl., z
dnia 24 maja 2024 r., Il CSKP 1560/22, niepubl. i z dnia 6 wrzesnia 2024 r., I
CSKP 1644/22, niepubl.; por. tez wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 18 listopada 2021 r., C-212/20, A. S.A., pkt 41, 47-55, 58 i 64-
66, z dnia 27 stycznia 2021 r., C-229/19 i C-289/19, Dexia Nederland, pkt 49, z dnia
13 pazdziernika 2022 r., C-405/21, Nova Kreditna Banka Maribor, pkt 22, z dnia 21
wrzesnia 2023 r., C-139/22, mBank (Polski rejestr klauzul niedozwolonych), pkt 54
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oraz postanowienie Trybunatu z dnia 30 maja 2024 r., C-325/23, Deutsche Bank
Polska, pkt 58-59, 69-71). Nie bez znaczenia jest rowniez to, ze konsumenci nie
zostali uprzedzeni o dodatkowej korzysci Banku wynikajgcej z przeliczen, jak
rébwniez to, iz korzy$¢ ta nie ma zadnego ekwiwalentu (por. postanowienie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 18 pazdziernika 2023 r., C-
117/23, Eurobank Bulgaria, pkt 48-50, teza).

Zapatrywanie to znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, dotyczgcym postanowien dyrektywy 93/13, a w
szczegolnosci w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r., C-212/20, A. S.A,
odpowiadajgcym m.in. na pytanie prejudycjalne, czy w celu spetnienia wymogu
przejrzystosci, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 oraz w art. 5 dyrektywy 93/13,
klauzula indeksacyjna do waluty obcej, taka jak zawarta w umowie kredytu
hipotecznego bedgcego przedmiotem postepowania gtébwnego, charakteryzujgcego
sie szczegolnie dtugim okresem obowigzywania, powinna by¢ wyrazona prostym i
zrozumiatym jezykiem, tak aby umozliwi¢ konsumentowi, w kazdej chwili,
okreslenie kursu wymiany tej waluty stosowanego przez bank i czy odniesienie do
wartosci rynkowej waluty jest wystarczajgce dla zagwarantowania wymogu
przejrzystosci ustanowionego w tych przepisach. Przypominajgc, ze przewidziane
w art. 5 dyrektywy 93/13 wymaganie przejrzystosci postanowien umownych musi
podlega¢ wyktadni rozszerzajgcej i nie moze zostaé zawezone do ich prostego i
zrozumiatego charakteru pod wzgledem formalnym i gramatycznym (pkt 41),
Trybunat zwrdcit tam uwage, iz w przypadku spornej klauzuli indeksacyjnej problem
dotyczy nie tyle jej jednoznacznosci, ile niewskazania sposobow ustalania kursu
wymiany stosowanego do obliczenia rat sptaty, gdyz nie precyzuje ona wszystkich
czynnikbw uwzglednianych przez bank w celu ustalenia kursu wymiany
stosowanego przy obliczaniu rat sptaty kredytu hipotecznego (pkt 47-48). We
wczesniejszym swym orzecznictwie zas wyjasnit, ze dla poszanowania wymogu
przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa kredytu przedstawia
W SposOb przejrzysty powod i szczegoOlne cechy mechanizmu zamiany waluty
obcej, a takze stosunek pomiedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach umowy, tak aby konsument byt w stanie

zrozumie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyptywajgce dla niego
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z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (pkt 49). Istotne jest zatem to, czy w
Swietle catoksztattu istotnych okolicznosci faktycznych, w tym reklamy i informacji
dostarczonych przez kredytodawce w ramach negocjacji danej umowy kredytu,
wiasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i racjonalny przecietny
konsument moze nie tylko dowiedzie¢ sie o istnieniu wahan kurséw wymiany
0golnie obserwowanych na rynku walutowym, ale rowniez oszacowac - potencjalnie
istotne - konsekwencje ekonomiczne, jakie ma dla niego zastosowanie kursu
sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktorymi zostanie ostatecznie obcigzony, a w
rezultacie takze catkowity koszt zaciggnietego przez siebie kredytu (pkt S50).
Wprawdzie Trybunat dostrzegt, ze kurs wymiany zmienia sie w dtugim okresie i w
przypadku umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej na okres 40 Iat
kredytodawca nie moze przewidzie¢ zmiany obcigzenia finansowego, jakie moze
pociggng¢ za sobg mechanizm indeksacji przewidziany w umowie (pkt 51),
jednakze stwierdzit, iz okoliczno$¢ ta nie moze uzasadnia¢ niewskazania w
postanowieniach umowy oraz w ramach informacji dostarczonych przez
przedsiebiorce w trakcie negocjacji umowy kryteribw stosowanych przez bank w
celu ustalenia kursu wymiany majgcego zastosowanie do obliczania rat spfaty, co
umozliwitoby konsumentowi okreslenie w kazdej chwili tego kursu wymiany (pkt
53). Konsument bowiem musi moéc zrozumie¢, do czego sie zobowigzuje,
zwtaszcza co do sposobu obliczenia rat sptaty kredytu, ktéry zacigga (pkt 54). W
rezultacie Trybunat stwierdzit, ze art. 5 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten
sposob, iz tres¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorcg a
konsumentem ustalajgcej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktérej kredyt
jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumiatych kryteriow,
umozliwi¢ wiasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i
racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty
obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposéb, aby
konsument miat mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustalic kurs wymiany
stosowany przez przedsiebiorce (pkt 55, teza). Orzekt rowniez, ze art. 5 i 6
dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposoéb, iz stojg one na przeszkodzie
temu, by sad krajowy, ktéry stwierdzit nieuczciwy charakter warunku umowy

zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej
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dyrektywy, dokonat wykfadni tego warunku w celu ztagodzenia jego nieuczciwego
charakteru, nawet jesli taka wyktadnia odpowiadataby wspadlnej woli stron (por. pkt
68, 70, 78). Przypominajgc ponadto, ze przestrzeganie wymagania
transparentnosci postanowienia stanowi jeden z czynnikow, ktére sad krajowy
powinien wzig¢é pod uwage przy dokonywaniu oceny abuzywnosci tego
postanowienia na podstawie art. 3 ust. 1 tej dyrektywy 93/13 (pkt 58), Trybunat
zasugerowat, iz przedmiotowe postanowienie dotyczgce indeksacji, niepozwalajgce
konsumentowi na samodzielne okreslenie w kazdej chwili kursu wymiany
stosowanego przez przedsiebiorce, ma abuzywny charakter (pkt 64). Zastrzegt przy
tym, ze badanie, czy istnieje znaczna nierdbwnowaga wynikajgcych z umowy praw i
obowigzkéw stron ze szkodg dla konsumenta, nie moze ograniczaC sie do
ekonomicznej oceny o charakterze ilosciowym, dokonywanej w oparciu o
poréwnanie z jednej strony catkowitej kwoty transakcji bedacej przedmiotem
umowy, a z drugiej strony kosztow, ktére zgodnie z tym warunkiem obcigzajg
konsumenta. Znaczgca nierbwnowaga moze bowiem wynika¢ z samego faktu
wystarczajgco powaznego naruszenia sytuacji prawnej, w ktérej konsument, jako
strona danej umowy, znajduje sie na mocy wiasciwych przepiséw krajowych, w
postaci czy to ograniczenia tresci praw, ktére zgodnie z rzeczonymi przepisami
przystugujg mu na podstawie tej umowy, czy to przeszkody w ich wykonywaniu, czy
tez natozenia na niego dodatkowego obowigzku, ktérego nie przewidujg normy
krajowe” (pkt 65-66; por. tez np. wyroki Trybunatu z dnia 27 stycznia 2021 r., C-
229/19 i C-289/19, Dexia Nederland, pkt 49, z dnia 13 pazdziernika 2022 r., C-
405/21, Nova Kreditna Banka Maribor, pkt 22, z dnia 21 wrzesnia 2023 r., C-
139/22, mBank (Polski rejestr klauzul niedozwolonych), pkt 54 oraz postanowienie
Trybunatu z dnia 30 maja 2024 r., C-325/23, Deutsche Bank Polska, pkt 58-59, 69-
71). W ujeciu Trybunatu abuzywnos¢ postanowienia sugeruje to, ze konsumenci nie
zostali uprzedzeni o dodatkowej korzysci Banku wynikajgcej z przeliczen, jak
réowniez to ze korzys¢ ta nie ma zadnego ekwiwalentu (por. postanowienie
Trybunatu z dnia 18 pazdziernika 2023 r., C-117/23, Eurobank Bulgaria, pkt 48-50,

teza).

W Swietle tego orzecznictwa jest jasne, ze postanowienie umowy

pozwalajgce bankowi na okreslanie wysokosci kursu waluty, do ktérej indeksowany
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jest kredyt, powinno by¢ sformutowane w sposob transparentny, a przestance tej
nie czyni zado$¢ niewystowione w tym postanowieniu ograniczenie dowolnosci

banku w postaci odwotania do kryteridow rynkowych.

W nawigzaniu do tego orzecznictwa Sad Najwyzszy wyjasniat juz ponadto,
ze sama okolicznosé, iz swoboda banku w ksztattowaniu kursu waluty obcej (CHF)
nie jest de facto - ze wzgledu na uwarunkowania rynkowe - nieograniczona, nie
zwalnia banku z obowigzku wskazania w Umowie regut ustalania kursu wymiany
waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu w taki sposdb, aby
kredytobiorca miat mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ ten kurs.
Obowigzek ten jest istotny dla ograniczenia nadmiernej swobody decyzyjnej banku
de iure, co rowniez de facto nie jest pozbawione doniostosci, zwazywszy, ze bez
tego ograniczenia swoboda banku moze by¢ wykorzystywana w praktyce w celu
czerpania ponadprzecietnych korzysci, chocby tylko okresowo. Wiasnie
konkurencyjnos¢ rynku sprawia, ze tego rodzaju szczegdétowe regulacje umowne i
mogace sie z nimi wigzac¢ wezsze albo szersze korzysci banku nabierajg istotnego
znaczenia zarowno dla banku, jak i dla kredytobiorcy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1460/22 i |l CSKP 1753/22,
niepubl., z dnia 24 maja 2024 r., Il CSKP 1560/22, niepubl. i z dnia 3 grudnia 2025
r., I CSKP 1803/22, niepubl.).

W orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasniono
tez, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypetnieniu luk w
umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktére sie w
niej znajdowaty, wytgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze
ogoélnym, przewidujgcych, iz skutki wyrazone w tresci czynnosci prawnej sg
uzupetniane w szczegolnosci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci lub
ustalonych zwyczajéw, ktére nie stanowig przepisow dyspozytywnych lub
przepiséw majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to zgode (por.
wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, Kamil Dziubak, pkt 62 oraz pkt 3 sentencji, z dnia 8 wrzesnia 2022 r., C-
80/21, C-81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 77, z dnia 12 stycznia 2023 r., C-395/21,
D.V., pkt 63, 65 i z dnia 16 marca 2023 r., C-6/22, M.B. i in., pkt 56). Proponowane

przez skarzgcego rozwigzanie, zaktadajgce uzupetnienie tresci umowy o
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niewystowione w niej ograniczenie dowolnosci banku w postaci odwotania do

kryteriow rynkowych, stanowitoby obejscie wskazanego orzecznictwa.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

postanowit, jak w sentencji.

Roman Trzaskowski

(K.L.)

[SOP]



