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POSTANOWIENIE

20 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 20 marca 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie
z udziatem B.B.

o wpis hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej [...],

na skutek skargi kasacyjnej B.B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gliwicach

z 9 listopada 2023 r., Ill Ca 1056/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w Gliwicach
na rzecz adwokata A.S. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt
powiekszong o nalezny podatek od towardéw i ustug z tytutu kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym,

3. nie obcigza skarzgcej kosztami postepowania kasacyjnego na

rzecz wnioskodawcy.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 1 sierpnia 2022 r. Sad Rejonowy w Gliwicach utrzymat w
mocy blizej opisany wpis hipoteki przymusowej, obcigzajgcej udziat uczestniczki
B.B. w blizej opisanej nieruchomosci, objetej ksiegg wieczystg [...], dokonany przez

Referendarza sgdowego w dniu 27 kwietnia 2022 r. na podstawie blizej opisanej
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decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z 9 grudnia 2019 r. dotyczgcej
zadtuzenia uczestniczki z tytutu nieuiszczonych sktadek na ubezpieczenie
spoteczne. Apelacja uczestniczki od tego orzeczenia zostata oddalona

postanowieniem Sgdu Okregowego w Gliwicach z 9 listopada 2023 r.

Uczestniczka wniosta skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do

rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna  jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sagdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i stosowania
prawa, wkiad Sgdu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz
eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym
lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez
strone, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddw, zachodzi niewazno$é postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych wyzej
kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wywiodta, ze jest ona oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na naruszenie przez Sad
drugiej instancji przepisow stanowigcych podstawy kasacyjne, a mianowicie art.
110 pkt 3 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst:
Dz.U. z 2025 r. poz.341) oraz art. 26 ust. 3 ustawy 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2026 r., poz.199), a takze
art. 626§ 1i 2 k.p.c.

Oparcie wniosku o0 przyjecie skargi do rozpoznania na przywotanej

przyczynie kasacyjnej obligowato skarzgcg do wykazania kwalifikowanej postaci
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naruszenia przytoczonych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej przepiséw
prawa materialnego lub procesowego, naruszenia razgcego, jednoznacznego,
dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez studiowania akt sprawy i prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, Nr 3, poz. 52; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156
oraz z 15 czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18). Nalezy tez przypomnie¢, ze zgodnie z
powszechnie aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa pogladem, o przyjeciu
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
sprzecznego z prawem i nieprawidlowego orzeczenia, ktore z tych przyczyn nie
moze sie osta¢ w obrocie prawnym (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15
pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15.; z 2
czerwca 2016 r., lll CSK 113/16; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16; z 29
wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17; z 18 kwietnia
2018 r., Il CSK 726/17 z 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18).

Skarzgca nie wykazata tak rozumianej czwartej przyczyny kasacyjnej. Nie
jest w tym wzgledzie wystarczajgce odwotanie sie przez nig do podstaw skargi
kasacyjnej oraz ich uzasadnienia. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania jest
bowiem oddzielng czescig skltadowg skargi, wyodrebniong formalnie i redakcyjnie,
uregulowang w art. 3984 § 2 k.p.c. i powinien by¢ odrebnie uzasadniony w stopniu
pozwalajgcym Sadowi Najwyzszemu na zorientowanie sig, czy istnieje przywotana
we wniosku przyczyna kasacyjna, bez siegania do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, ktore nie podlegajg badaniu na tym etapie postepowania

kasacyjnego.

Sad wieczystoksiegowy zbadat decyzje wnioskodawcy z 9 grudnia 2019 r.
pod katem tego, czy moze ona stanowiC¢ podstawe wpisu hipoteki przymusowej.
Uczestniczka polemizuje w skardze kasacyjnej z tg oceng, zarzucajgc, ze decyzja
ta jest wadliwa i nie zawiera wszystkich elementéw wymaganych ustawa.
Tymczasem w apelacji od postanowienia Sadu pierwszej instancji uczestniczka nie
podniosta zarzutow odnoszgcych sie do tresci decyzji z 9 grudnia 2019 r., lecz

zarzucita naruszenie art. 924 k.p.c. w zw. z art. 16 ust. 1 u.k.w.h., wskazujac, ze
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wniosek Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych pozbawiony jest podstaw faktycznych i
prawnych. Elementy sktadowe tytutu moggcego stanowi¢ podstawe wpisu hipoteki
przymusowej, w tym decyzji ZUS, reguluje art. 27 § 1 ustawy z 17 czerwca 1966 r.
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (jedn. tekst: Dz.U. z 2025 r., poz.
132, dalej: ,u.p.e.a.”). Skarzgca nie przywotata jednak tego przepisu w podstawach
kasacyjnych, a zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi nie ma zwigzku z

zarzutami skargi.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. Sad Najwyzszy odstgpit od
obcigzania skarzgcej kosztami postepowania kasacyjnego na rzecz wnioskodawcy,
ktéry wnidst odpowiedz na skarge kasacyjng, uwzgledniajgc okolicznosci sprawy, w
tym sytuacje majgtkowg i zyciowg powodki (art. 102. w zw. z art. 13 § 2 w zw. z art.
3982 j art. 391 § 1 k.p.c.). Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego w
odniesieniu do petnomocnika skarzgcej ustanowionego z urzedu, bedgcego
adwokatem, znajduje oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z 26 maja 1982 r.- Prawo 0
adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r., poz.1564) oraz § 16 ust.4 pkt 2 wzw. z §
11 pkt 5i § 4 ust.1i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 14 maja 2024 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.
z 2024 r., poz.763).

Agnieszka Piotrowska

(A.D.)

[SOP]



