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POSTANOWIENIE

9 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 9 stycznia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa D. M. M. ii A. K.-M.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o zaptate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 25 lutego 2025 r., Il Ca 660/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz kazdego z powodoéw
tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego po 1350 zt (tysigc
trzysta pieédziesiat) zlotych z odsetkami ustawowymi za
opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bank S.A. w W. od wyroku
Sadu Okregowego we Wroctawiu z 25 lutego 2025 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
| uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykladni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 lutego 2023 r., | CSK 4691/22).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane

przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
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podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., || CSK
84/07). Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej
argumentacji prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej
szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09; z 12
grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

Wedtug skarzgcego w sprawie wystgpita potrzeba wyktadni ,art. 3851 § 1i 2
k.c. wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, dotyczace
tego, ktore postanowienia charakterystyczne dla uméw kredytu indeksowanych do
franka szwajcarskiego sg abuzywne, w przypadku stwierdzenia przez sad, ze
uprawnienie banku do ustalania kursu franka szwajcarskiego narusza razgco
interesy konsumenta i jest niezgodne z dobrymi obyczajami: czy abuzywna jest
wowczas wytgcznie Klauzula Kursowa okreslajgca sposéb ustalenia warto$ci franka
szwajcarskiego, czy tez wszystkie postanowienia dotyczgce indeksacji kredytu, tj.
Klauzula Kursowa i Klauzula Ryzyka Walutowego stanowigca, ze wysokosc¢
zobowigzan z umowy kredytu zalezna jest od zmiennej na przestrzeni
obowigzywania umowy wartosci waluty obcej?”

Jednoczes$nie skarzgcy przytoczyt nastepujgce istotne zagadnienia prawne,
ktére w jego opinii wystgpity w ramach niniejszej sprawy:

1) ,Czy na etapie oceny mozliwosci obowigzywania umowy po usunieciu
postanowienia abuzywnego, tj. na etapie, poprzedzajgcym etap zastepowania
postanowienia abuzywnego przepisem dyspozytywnym, o ktorym mowa
w orzeczeniach TSUE C-26/13 Kasler, C-260/18 Dziubak i C-932/19 OTP
Jelzalogbank Zrt, dopuszczalne jest ustalenie tresci umowy (stosunku prawnego)
w zakresie, ktéry byt requlowany przez abuzywng norme, na podstawie art. 65 § 1
i 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. z art. 41 ustawy - Prawo wekslowe lub art. 56 k.c. w
zw. z art. 358 § 2 k.c. lub art. 56 k.c. w zw. ze wskazanymi w przypisie
kilkudziesiecioma przepisami, z ktérych na zasadzie analogii iuris lub analogii legis
wynika, ze w polskim prawie obowigzuje generalna norma, zgodnie z ktérg wartosc

waluty obcej okresla sie wedtug kursu sredniego NBP?”
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2) ,Czy oceniajgc mozliwosci obowigzywania umowy kredytu indeksowanego
do franka szwajcarskiego, po usunieciu postanowienia abuzywnego zgodnie
z prawem krajowym, nalezy bra¢ pod uwage stan prawny z: (i) dnia zawarcia
umowy, (ii) dnia powstania sporu czy (iii) dnia orzekania?”

3) ,Czy jezeli bez abuzywnego postanowienia umowa kredytu
indeksowanego do franka szwajcarskiego nie moze obowigzywac, to dochodzi do
automatycznej jego substytucji normg dyspozytywng, o ile tylko zastosowanie
Srodkow krajowych zapewnia doprowadzenie do sytuacji jaka miatby miejsce,
gdyby umowa nie zawierata tego abuzywnego postanowienia?”

4) ,Czy art. 358 § 2 k.c. stanowi szczegdtowy przepis dyspozytywny, ktory
znajduje zastosowanie z mocy prawa (automatycznie) w miejsce abuzywnej
Klauzuli Kursowej okres$lajgcej sposob ustalenia kursu franka szwajcarskiego, na
potrzeby operacji zwigzanych z indeksowaniem przy wyptacie i przy sptacie
kredytu?”

5) ,Czy rozwazajgc uniewaznienie umowy o kredyt indeksowany do waluty
obcej na skutek uznania, ze postanowienia odsyfajgce do tabeli kurséw (klauzula
kursowa) majg charakter niedozwolony nalezy mie¢ na wzgledzie wytgcznie
oswiadczenie kredytobiorcy, czy bada¢ réwniez, czy okre$lone rozstrzygniecie
prowadzi do zrealizowania celu Dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993 roku
w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich?”

6) ,Czy w przypadku orzeczenia bezskutecznosci umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej w oparciu o przepisy o postanowieniach
abuzywnych (art. 385* k.c. i n.) Bank pozostaje w op6znieniu wobec Kredytobiorcy
co do zwrotu kwot uiszczonych w wykonaniu umowy w okresie przed ztozeniem
przez Kredytobiorce, po pouczeniu przez Sad, oswiadczenia w przedmiocie woli
utrzymania w mocy umowy wobec abuzywnosci postanowien umownych
a w konsekwenciji czy dopuszczalne jest naliczanie odsetek za opdznienie (art. 481
§ 1 k.c.) za okres do chwili ztozenia przez prawidtowo poinformowanego o skutkach
bezskutecznosci umowy Kredytobiorce oswiadczenia w przedmiocie woli
utrzymania umowy w mocy?”

Podniesione przez autora skargi kasacyjnej kwestie, w ramach istnienia

w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzeby wyktadni przepisow



| CSK 2020/25 5

prawa, koncentrujg sie wokot problemu dotyczgcego abuzywnosci postanowien
umowy i skutkdw tej abuzywnosci, ktore byly w ostatnim czasie przedmiotem
licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob. SN w uchwale petnego sktadu Izby
Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22; w uchwale z 28
kwietnia 2022 r., Ill CZP 40/22, OSNC 2022, nr 11, poz. 109, i w wyrokach: z 24
pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 4 kwietnia 2019 r., 1ll CSK
159/17; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21;
z 28 wrzednia 2022 r., Il CSKP 412/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 54; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 415/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 9 grudnia 2022 r., Il
CSKP 1262/22; z 3 marca 2022 r., Il CSKP 520/22; z 23 marca 2022 r., Il CSKP
532/22; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52; z 30
czerwca 2022 r., Il CSKP 676/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22; z 20 maja
2022 r., Il CSKP 713/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 19 maja 2022 r.,
[l CSKP 1104/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP
403/22; z 23 czerwca 2022 r., Il CSKP 487/22; z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP
550/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 674/22; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 711/22;
z19 maja 2022 r., Il CSKP 792/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 30
czerwca 2022 r., Il CSKP 883/22; z 20 maja 2022 r., || CSKP 943/22; z 8 wrzesnia
2022 r., Il CSKP 1094/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 53; z 26 stycznia 2023 r., I
CSKP 875/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 22 lutego 2023 r., Il CSKP
1442/22; z 8 marca 2023 r., Il CSKP 1095/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP
722/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 483/22; z 28 lutego 2023 r., Il CSKP 1440/22;
z 17 marca 2023 r., Il CSKP 924/22; z 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22; z 26
stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 454/22; z 31
stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22; z 31 marca
2023 r., I CSKP 1052/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 13 maja 2022 ., |l
CSKP 464/22; z 23 maja 2023 r., Il CSKP 973/22; z 30 maja 2023 r., Il CSKP
1536/22; z 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1461/22; z 18 pazdziernika 2023 r., Il
CSKP 1722/22, iz 27 marca 2024 r., Il CSKP 1258/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze postanowienia

umowy (regulaminu) okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
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kredytu na ziotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowa¢ kurs waluty obcej majg charakter
niedozwolonych postanowienn umownych (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Wyjasniono, ze niedozwolone postanowienie
umowne (art. 385 § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete
bezskutecznoscia na korzys¢ konsumenta, ktory moze udzielic nastepczo
Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrocic mu
skutecznos¢ z mocg wsteczng. Nie budzi tez watpliwosci, ze stwierdzenie
niedozwolonego charakteru postanowienia w umowie kredytu moze uzasadniac
uznanie umowy za niewazng. (zob. np. uchwate petnego skfadu Izby Cywilnej Sgdu
Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., IIl CZP 25/22; uchwate sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. - zasada prawna - Il CZP 6/21, OSNC 2021,
nr 9, poz. 56; uchwate Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC
2021, nr 6, poz. 40; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., lll CZP
41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18,
Kamil Dziubak, Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG i z 29
kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W., R.W. przeciwko Bank BPH S.A.).

Niedopuszczalne jest zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego
postanowienia umowy innym mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitatowo-
odsetkowej. Zaden bowiem przepis prawa, w tym art. 385%i art. 358 § 2 k.c., nie
daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem.
Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko
idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy
stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne. (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 31 maja 2022 r., | CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia; z 6
pazdziernika 2022 r., | CSK 3614/22).

Ponadto w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25
kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22 Sad Najwyzszy jednoznacznie przesadzit, ze
wrazie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie

prawnym nie mozna przyjgc, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposéb
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okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow.
Natomiast w razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie.

Takze Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyjasnit, ze art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaC w ten sposodb, iz stoi on na przeszkodzie
wypetnianiu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw, ktére sie w niej znajdowaty, wytgcznie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci
czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegodlnosci przez skutki wynikajgce
z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowig przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majgcych zastosowanie w przypadku, gdy strony
umowy wyrazg na to zgode.

Zdaniem Trybunatu jest tak zwtaszcza woéwczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksaciji oraz réznic
kurséw walutowych, ale réwniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego,
ktére jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty.
W konsekwencji art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby
sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedtug stopy
procentowej bezposrednio powigzanej ze stopg miedzybankowg danej waluty,
przyjat, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywac
bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowatoby zmiane
charakteru gtéwnego przedmiotu umowy (zob. wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika
2019 r., C-260/18, pkt 44 i 45; zob. tez wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK
382/19).

Jednoczes$nie nalezy podkreslic, ze w judykaturze Sadu Najwyzszego
obecnie dominuje poglad, iz zastrzezone w umowie kredytu ziotowego
indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we
wzorcach umownych ksztattujgce mechanizm indeksacji, okreslajg gtowne
Swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki SN z dnia: 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK
159/17; 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-
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ZD 2021, nr 2, poz. 20; 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). W orzecznictwie TSUE
réowniez podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu
.gtdbwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE L nr 95, s. 29; dalej: dyrektywa 93/13)
nalezy uwazac te, ktore okreslajg podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy
i ktore z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (por. wyroki TSUE z dnia: 30
kwietnia 2014 r. w sprawie C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; 26 lutego
2015 r. w sprawie C-143/13, Matei, pkt 54; 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14,
Van Hove, pkt 33; 20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35).
Za takie uznawane sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule
ryzyka walutowego”), ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu
kredytu (zob. wyroki TSUE z dnia: 20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16,
Andriciuc i in., pkt 37; 20 wrzesnia 2018 r. w sprawie C-51/17, OTP Bank i OTP
Faktoring, pkt 68; 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, Dunai, pkt 48;
3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Dziubak, pkt 44).

Poza tym, nalezy wskaza¢, Zze realizacja uprawnien wynikajgcych
z abuzywnosci klauzuli i niezwigzania umowg w catosci moze nastgpi¢ réwniez
przez wystosowanie wezwania banku do zwrotu kwot uiszczonych rat kredytu
powotaniem sie na niedozwolony charakter tych postanowien. Od tej chwili
niedozwolone postanowienie lub umowa w catosci stajg sie trwale bezskuteczne,
a bezterminowe roszczenie konsumenta o zwrot spetnionych sSwiadczen staje sie
wymagalne (art. 455 k.c.). Opdznienie sie diuznika ze spetnieniem sSwiadczenia
pienieznego, uprawnia natomiast wierzyciela zgdania odsetek za opdznienie (art.
481 k.c.) (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2025 r., | CSK
3344/23).

Konkludujgc, nalezy uznac¢, ze kwestie podniesione przez skarzgcego we
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty juz wyczerpujgco

wyjasnione w orzecznictwie SN i TSUE i obecnie nie wymagajg dalszej analizy.
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Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

M.L.

[a.4]

Krzysztof Wesotowski



