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POSTANOWIENIE

24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 24 kwietnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku B. K. i P. K.

z udziatem E. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na skutek skargi kasacyjnej B. K. i P. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 20 grudnia 2022 r., Il Ca 1253/18,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od P. K. i B. K. na rzecz E. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w P. kwote 240 zit (dwiescie czterdziesci

ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 grudnia 2022 r. Sgd Okregowy w Poznaniu zmienit
zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego we Wrzesni w ten sposéb, ze oddalit
wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu, uchylit punkt 2. wyroku sgdu

pierwszej instancji i orzekt o kosztach postepowania za obie instancje.

Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia wywiedli wnioskodawcy
zaskarzajgc je w catosci. Wniesli o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotujgc sie na jej oczywistg zasadnos$¢ oraz potrzebe wyktadni art. 292 w zw.
zart. 2858 1i2k.c.
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Uczestnik w ztozonej odpowiedzi na skarge wniost o ,nie przyjecie skargi do
rozpoznania; oddalenie skargi kasacyjnej Wnioskodawcy; zasgdzenie od
Whnioskodawcéw na rzecz Uczestnika (...) kosztow postepowania zwigzanego
z przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania, kosztéw postepowania

kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepianych.”
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 k.p.c. ustawodawca zawart zamkniety katalog przestanek,
na podstawie ktérych Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania.
Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia prawomocnych
orzeczen, skarga kasacyjna bedzie petnic¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma zapewnié, ze przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach,
w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna

nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Skarzacy nie zdotali wykazac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna
w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego przestanka ta jest spetniona, jesli zaskarzone orzeczenie zapadto
z oczywistym, razgcym naruszeniem przepiséw lub podstawowych praw mozliwym
do dostrzezenia bez koniecznosci prowadzenia szczegotowej analizy sprawy.
Skarzgcy wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tej przestance
ma obowigzek wykazac, ze skarzone orzeczenie jest sprzeczne z podstawowymi
zasadami lub  przepisami prawa niepodlegajacymi  réznej  wyktadni
i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny (zob. m.in. post. SN z 20 marca 2019
r., | CSK 475/18; z 11 kwietnia 2018 r., IV CSK 506/17; z 16 kwietnia 2018 r., IV
CSK 529/17).

Podnoszone przez wnioskodawcow w rozpoznawanej skardze kwestie nie
Swiadczg w zadnej mierze o oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej, ale stanowig
niedopuszczalng polemike ze stanowiskiem wyrazonym przez Sgd w zaskarzonym

orzeczeniu, przebiegiem postepowania dowodowego oraz oceng dowoddéw przyjetg



| CSK 2013/23 3

przez sady powszechne. Przytoczone przez skarzgcych argumenty stanowig
odzwierciedlenie obranej przez nich taktyki procesowej i subiektywnej oceny
powstatego w sprawie sporu. Kwestionowane przez skarzgcych decyzje procesowe
Sadu oraz przyjeta przez niego ocena sprawy w zadnej mierze nie moze zostac
uznana za oczywiscie nieprawidtowg. Jednoczesnie skarzgcy pomijajg, ze Sad
Najwyzszy, jako sad prawa, pozostaje zwigzany ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez sgdy powszechne, z uwagi na jednoznaczne brzmienie art.
39813 § 2 k.p.c.

Skarga kasacyjna wnioskodawcéw nie zawiera ponadto dostatecznych
argumentow dla uznania, ze w sprawie wystepuje przestanka okreslona w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wykfadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub istotnie
zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
Z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego
wykfadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14;
z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Wskazane przez skarzgcych przepisy nie czynig zados¢ tym wymaganiom.
Nie rozwazajgc ponownie wszystkich podnoszonych przez skarzgcych kwestii,
nalezy podkresli¢, na co uwage zwrdcili sami skarzacy, ze wyktadnia art. 292 w zw.
z art. 285 k.c. stanowita przedmiot wielu wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Wszystkie

zwigzane z nimi kwestie, dotyczgce mozliwosci zasiedzenia stuzebnosci przesytu
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przed 3 sierpnia 2008 r., mozliwosci doliczenia okresu wystepowania na
nieruchomosci stanu faktycznego odpowiadajgcego tresci stuzebnos$ci przesytu
przed wejsciem w zycie art. 305'-305* k.c. do czasu posiadania wymaganego do
zasiedzenia tej stuzebnosci, kwestia respektowania zasady numerus clausus
ograniczonych praw rzeczowych oraz swiadomosci wiasciciela co do biegu terminu
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu
w stanach faktycznych analogicznych do zaistnialego w niniejszej sprawie byty
szczegotowo i wyczerpujgco omawiane, takze z uwzglednieniem regut
konstytucyjnych. Dlatego tez obecnie nalezy jedynie jeszcze raz podkresli¢, ze
we wskazanych powyzej kwestiach Sgd Najwyzszy zajmuje jednolite i utrwalone
stanowisku, ktéremu odpowiada tres¢ orzeczenia zapadtego w niniejszej sprawie
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 13 lutego 2015 r., Il CSK 310/14; 25
maja 2016 r., V CSK 547/15; 18 stycznia 2017 r., V CSK 159/16; 2 marca 2017 r., V
CSK 356/16; 28 marca 2017 r., Il CSK 462/16; 13 kwietnia 2017 r., | CSK 261/16;
10 listopada 2017 r., V CSK 33/17; 24 sierpnia 2018 r., I| CSK 190/18; 12 wrzesnia
2018 r., Il CSK 876/16; 28 maja 2019 r., Il CSK 593/18; zob. tez decyzje
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z dnia 17 maja 2016 r., nr 8585/13,
Piekarska i inni przeciwko Polsce).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 520 § 2
k.p.c. w zwigzku z § 5 pkt 3 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.
[SOP]

[ms]
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