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POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa D. J. przeciwko P. S.A.w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 29 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | ACz 1506/14,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 3600
(trzy tysigce szescéset) zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania.

UZASADNIENIE



Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie
srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powdd zarzucit zaskarzonemu postanowieniu, oddalajgcemu jego zazalenie
na odrzucenie pozwu ze wzgledu na powage rzeczy osgdzonej, naruszenie -
w réznych ukftadach i powigzaniach - art. 3, 193 § 3, 199, 210 § 1, art. 217 § 1,
art. 232, art. 233 § 1, art. 299, 300, 366, 365 § 1, 378 § 1, art. 379 pkt 5, art. 382,
385, 386 § 2, art. 394 § 3 k.p.c., art. 6 k.c., art. 8 ust. 1 i 2 oraz art. 45 ust. 1
Konstytucji, art. 6 pkt 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych
wolnosci.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnit oczywistg
jej zasadno$cig oraz niewaznoscig zaréwno postepowania odwotawczego, jak
i postepowania pierwszoinstancyjnego wskutek pozbawienia go mozliwosci obrony
swych praw.

Whniosek powoda o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zastugiwat na uwzglednienie.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego pozbawienie
strony mozliwosci obrony jej praw, skutkujgce niewaznoscig postepowania
zachodzi tylko wtedy, gdy strona w wyniku uchybien procesowych sgdu lub
strony przeciwnej nie mogta bra¢ udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci
i wadliwosci tych nie mozna bytlo usung¢ na nastepnych posiedzeniach,
poprzedzajgcych wydanie orzeczenia w danej instancji (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r., Il PK 189/14 i cytowane w nim
orzeczenia).

Sad Apelacyjny prawidtowo uznat, ze powdd w postepowaniu przez Sgdem
Okregowym miat mozliwos¢ prezentowania swoich pogladéow oraz zgtaszania

wnioskow dowodowych i tym samym w postepowaniu tym nie wystgpit wskazany



wyzej stan, kwalifikowany w judykaturze jako pozbawienie strony mozliwosci
obrony swych praw, skutkujgce niewaznos$cig postepowania (s. 4 uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia).

Podobnie, z materiatu sprawy nie wynika, aby stan taki wystgpit
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym.

Nie ma takze podstaw do uznania wniesionej skargi kasacyjnej za
oczywiscie uzasadniong. W art. 398° §1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przyjecia skargi
kasacyjnym do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg jej zasadno$¢, chodzi o tatwo
dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom
prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy,
gdy wskazana w niej wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia jest dostrzegalna
bez potrzeby dokonywania gtebszej analizy (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, z dnia 23 listopada 2011 r.,
Il PK 44/11, z dnia 24 lutego 2012 r.,, V CSK 225/11, a takze T. Erecinski,
w: T. Erecinski, J. Gudowski, M. Jedrzejewska, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, t. 2, Warszawa 2007, s. 242 i 243). W sprawie nie ma podstaw do
stwierdzenia takiego naruszenia zadnego z przepiséw prawnych przytoczonych
w skardze kasacyjnej powoda.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
powoda do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat
zgodnie z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982% k.p.c. oraz § 6 pkt 7 i § 12
ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optfat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowione
z urzedu (Dz. U. 2013.490).



