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POSTANOWIENIE

21 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 21 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa T. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w likwidacji w S.

przeciwko W. spotce akcyjnejw W.i C. wL.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej T. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w likwidacji w S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 16 stycznia 2023 r., | AGa 150/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od strony powodowej na rzecz pozwanych kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt, z ustawowymi odsetkami za
opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
powodowi niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytulem
kosztow postepowania kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE

Powddka T. spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji w S.
whniosta 17 stycznia 2020 r. pozew przeciwko W. spétce akcyjnej w W. oraz C. w L.
o zaptate solidarnie 820 846,51 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 18

stycznia 2019 r. Powodka wskazata, ze roszczenie wywodzi z art. 746 k.p.c., gdyz
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pozwani wyrzadzili jej szkode, wykonujac zabezpieczenie na podstawie
nieprawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z 21 wrzesnia 2015 r.
Szkoda miata polega¢ na utraconych korzysciach powddki w okresie niemozliwosci

prowadzenia dziatalnosci gospodarczej wskutek czynnosci zabezpieczajgcych.

Wyrokiem z 20 wrzesnia 2022 r. Sgd Okregowy w Szczecinie uwzglednit

powodztwo w catosci.

Wyrokiem z 16 stycznia 2023 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie na skutek
apelacji pozwanych zmienit zaskarzony wyrok i powddztwo w catosci oddalit.
Stwierdzit, ze specyfika sprawy wyraza sie w tym, iz kluczowe znaczenie dla jej
rozstrzygniecia miata ocena charakteru prawnego terminu okreslonego w art. 746 §
1 k.p.c. oraz rozstrzygniecie, czy art. 746 § 1! k.p.c., ze wzgledu na poczgtkowg
date obowigzywania tego przepisu, znajduje w realiach tej sprawy zastosowanie.
Sad odwotawczy wskazat, ze okolicznosci faktyczne niezbedne do dokonania
analizy prawnej w tym zakresie zostaty prawidtowo ustalone przez Sad Okregowy.
Zgodnie z tymi ustaleniami pozwani w obecnej sprawie wytoczyli 17 czerwca 2011
r. powodztwo o zaptate przeciwko powddce T. sp. z 0.0. w likwidacji w S. Wyrokiem
z 21 wrzesnia 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie uwzglednit w catosci powddztwo
pozwanych i zasgdzit od powddki kwoty objete zgdaniem pozwu. Na skutek apelacji
powodki wyrokiem z 2 listopada 2016 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie zmienit w
catosci powyzszy wyrok w ten sposob, ze oddalit powodztwo. Wyrokiem z 14 marca
2018 r. Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng pozwanych od powyzszego
wyroku Sadu Apelacyjnego. W oparciu o przedtozony przez pozwanych
nieprawomocny wskazany wyrok z 21 wrzesnia 2015 r. komornik sgdowy wszczat
przeciwko powddce postepowanie zabezpieczajgce. Powodka 31 pazdziernika
2018 r. wystgpita do Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej pozwanych w sprawie o zaptate
solidarnie odszkodowania w kwocie 1 500 000 zt z odsetkami ustawowymi z tytutu
szkody wyrzgdzonej powddce przez wykonanie zabezpieczenia na podstawie
wyroku z 21 wrzesnia 2015 r. Na rozprawie 18 stycznia 2019 r. Sgd Rejonowy
stwierdzit, ze do ugody nie doszto. Sgd Apelacyjny w obecnej sprawie wskazat, ze
zasadniczg zmiang art. 746 k.p.c., wprowadzong ustawg z dnia 16 wrzesnia 2011 r.

0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
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(Dz. U. z 2011 r. Nr 233, poz. 1381, dalej: ,ustawa nowelizujgca”), ktéra weszta w
zycie 3 maja 2012 r., byto dodanie § 1%, stanowigcego, ze w przypadku wniesienia
skargi kasacyjnej, termin, o ktérym mowa w art. 746 § 1 k.p.c., rozpoczyna bieg w
dniu prawomocnego zakonczenia postepowania wywotanego jej wniesieniem.
Jednoczesnie w art. 9 ust. 1 ustawy nowelizujgcej zastrzezono, ze jej przepisy
stosuje sie do postepowan wszczetych po dniu jej wejscia w zycie. Sad
odwotawczy odrzucit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze bieg rocznego terminu
wskazanego w art. 746 § 1 k.p.c. nalezato liczy¢ od 14 marca 2018 r., tj. dopiero od
daty wydania przez Sad Najwyzszy wyroku oddalajgcego skarge kasacyjng
pozwanych, a zatem, ze w sprawie miat zastosowanie art. 746 § 1! k.p.c. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego art. 9 ust. 1 ustawy nowelizujgcej odnosi sie do wszczecia
postepowan, ktore bezposrednio doprowadzity do szkody, o ktérej mowa w art. 746
§ 1 k.p.c., a wiec do postepowan, z ktérymi wigze sie zabezpieczenie, nie zas do
postepowania kasacyjnego, wszczetego w takiej sprawie po dniu wejscie w zycie
tej ustawy. Nawet jednak gdyby przyjgé¢, ze w niniejszej sprawie roczny termin na
dochodzenie roszczenia odszkodowawczego, nalezy liczy¢ od daty wydania wyroku
oddalajgcego skarge kasacyjng, a nie od daty wydania wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Szczecinie, to takze w tym przypadku termin ten nie zostat przez powddke
dochowany, gdyz powodztwo w niniejszej sprawie zostato wniesione 17 stycznia
2020 r. Zdaniem Sadu Apelacyjnego zawezwanie do proby ugodowej nie przerwato
biegu tego terminu, zwazywszy, ze czynnosc¢ tego rodzaju nie moze wywotywac
takiego skutku. Sgd Apelacyjny uznat rowniez, ze wygasniecie roszczenia na
skutek uptywu terminu zawitego, w ogole nie moze by¢ kwestionowane z
powotaniem sie na art. 5 k.c. Poza tym nie wystgpity zadne okolicznosci, ktore

mogtyby uzasadnia¢ zastosowanie tego przepisu w sprawie.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu odwotawczego powddka oparta na

podstawie naruszenia przepiséw prawa materialnego:

a)art. 746 § 1 w zw. z art. 746 § 1! k.p.c. w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy nowelizujgce;j
poprzez ich btedng wykfadnie i wadliwe ustalenie, ze roczny termin do dochodzenia
roszczenia o naprawienie szkody wyrzgdzonej wykonaniem zabezpieczenia biegnie
od daty zakohczenia postepowania drugoinstancyjnego, podczas gdy termin ten

powinien by¢ liczony od daty zakonczenia postepowania kasacyjnego,
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b) art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 124 § 1 i 2 k.c. (w brzmieniu sprzed 30 czerwca
2022 r.)w zw. z art. 746 § 1 w zw. z art. 746 § 11 k.p.c. poprzez btedng wyktadnie i
przyjecie, ze wskazany termin nie zostat zachowany, podczas gdy doszto do jego

przerwania poprzez zawezwanie pozwanych do préby ugodowej,

c) art. 5 k.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze przepis ten nie ma w
sprawie zastosowania, podczas gdy uwzglednienie powodztwa jest zgodne z

zasadami wspotzycia spotecznego.

Powddka uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania jej oczywistg
zasadnoscig w zakresie, w jakim Sad drugiej instancji naruszyt art. 746 § 1 w zw. z
art. 746 § 1t k.p.c. w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy nowelizujgcej. Twierdzita, ze wbrew
ocenie tego Sgdu w sprawie oczywiste jest, iz art. 746 § 1! k.p.c. znajduje
zastosowanie. Skarzgca powofata sie ponadto na potrzebe wyktadni przepiséow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie saddéw w zakresie mozliwosci stosowania w drodze analogii
przepisow o przerwaniu biegu terminu przedawnienia (wedlug stanu prawnego
sprzed 30 czerwca 2022 r.) do terminu okreslonego w art. 746 § 1 k.p.c. Chodzi o
ustalenie, czy w stanie prawnym sprzed 30 czerwca 2022 r. mozliwe byto
przerwanie biegu terminu do dochodzenia roszczeh odszkodowawczych z tytutu
szkody wyrzgdzonej wykonaniem zabezpieczenia (art. 746 § 1 in fine k.p.c.)
poprzez zawezwanie do proby ugodowej na podstawie stosowania w drodze
analogii przepiséw o przedawnieniu (art. 123 § 1 pkt 1 wzw. z art. 124 § 1i 2 k.c.)?
Kwestia pozostaje aktualna rowniez obecnie z tym, ze w obecnym stanie prawnym

nalezatoby rozstrzygna¢, czy zawezwanie prowadzi do zawieszenia terminu?

W odpowiedzi na skarge pozwani wniesli o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania bgdz o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie na ich rzecz solidarnie

kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest

oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w
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art. 398* § 2 k.p.c. moze zostac¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i wiasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg
przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c. Sposob w jaki nalezy
prawidtowo uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania byt przedmiotem

licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi, a zatem na przyczyne
okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., strona skarzgca powinna przedstawic¢
stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia wskazanych przez nig przepisow prawa, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
kasacyjnych (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, nie publ.).
Konieczne jest takze wykazanie, ze na skutek takiego kwalifikowanego naruszenia
prawa doszio do wydania oczywiscie nieprawidtowego rozstrzygniecia, co
prowadzitoby do uwzglednienia skargi, nie kazde bowiem nawet oczywiste
naruszenie prawa oznacza, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Przyczyna
kasacyjna, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., oceniana z perspektywy
publicznoprawnej funkcji skargi kasacyjnej, zaktada wykazanie, ze zaskarzone

orzeczenie jest ewidentnie i jednoznacznie btedne.

Skarga powddki nie spetnia tych wymagan. Skarzgca wprawdzie powotata
sie na oczywiste naruszenie przepiséw prawa, ktore miaty swiadczy¢é o oczywistej
zasadnosci skargi i przytoczyta kilka orzeczen Sadu Najwyzszego majgcych
przekona¢, ze naruszenia te rzeczywiscie miaty taki wtasnie kwalifikowany
charakter, lecz ostatecznie nie zdotata w ten sposdb wykazaé swego poglagdu o
wystgpieniu przyczyny przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przede wszystkim
wyktadnia art. 9 ust. 1 ustawy nowelizujgcej nie jest tak oczywista, jak skarzgca
starata sie o tym przekonac, co dobrze obrazuje rozbiezne stanowisko Sgdéw obu
instancji w niniejszej sprawie. Ponadto chociaz stuszne wydaje sie stanowisko, ze
art. 746 § 1! k.p.c. jako przepis o charakterze materialnoprawnym rzeczywiscie

powinien zosta¢ w sprawie zastosowany i to na podstawie art. XXXV ustawy z dnia
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23 kwietnia 1964 r. Przepisy wprowadzajgce Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94
ze zm.) — na zasadzie analogii (art. 9 ust. 1 ustawy nowelizujgcej nalezatoby
odnosi¢ do przepisdw procesowych), zwilaszcza iz w tej sprawie roszczenie
powstato dopiero po wejsciu w zycie ustawy nowelizujgcej, jednakze nie
przesadzato to jeszcze, ze zaskarzone orzeczenie jest ewidentnie btedne, a skarga
oczywiscie zasadna. Skarzgca sama bowiem powotata sie (choC nie uczynita tego
wprost) na potrzebe wyktadni art. 123 § 1 pkt 1 w zw. z art. 124 § 1 i 2 k.c. (w
brzmieniu sprzed 30 czerwca 2022 r.) w zw. z art. 746 § 1 w zw. z art. 746 § 1°
k.p.c., pomijajac przy tym, Zze okresSlona wyktadnia tych przepiséw stanowita
niezalezng przyczyne uznania przez Sad odwotawczy, ze termin do wytoczenie
powoddztwa o naprawienie szkody wyrzgdzonej wykonaniem zabezpieczenia nie
zostat przez powodke zachowany, a w konsekwencji powddztwo podlegato
oddaleniu. Powddka, nie powotujgc sie na oczywiste naruszenie takze tych
przepisow, nie mogta skutecznie wykazac, ze doszio do wydania oczywiscie

wadliwego wyroku.

Odnosnie do powotanej przez powddke przyczyny przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., nalezy

stwierdzi¢, ze rowniez ona nie zostata wykazana.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze w
sprawie zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa budzi powazne watpliwosci, ktdre dotychczas nie zostaty
wyjasnione albo Zze niejednolita wyktadnia tego przepisu wywotuje wyraznie
wskazane przez strone skarzgcg rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.,
z 26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15, nie publ. i z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).

Uzasadnienie wniosku powddki nie odpowiada tym wymaganiom. Powotane
przez skarzgcg orzeczenia odnoszg sie do stanoéw faktycznych odbiegajgcych od

stanu faktycznego niniejszej sprawy. Ponadto zasadnicza kwestia wskazana przez
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powodke jako wymagajgca wyjasnienia zostata juz rozstrzygnieta przez Sad
Najwyzszy w wyroku z 21 lipca 2016 r. (Il CSK 575/15, OSNC 2017, nr 4, poz. 49),
ktéry zajgt stanowisko, ze zawezwanie do proby ugodowej nie przerywa biegu
terminu zawitego do dochodzenia roszczenia przewidzianego w art. 746 § 1 in fine
k.p.c. (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.). Ogdlnikowe twierdzenie skarzgcej, ze argumentacja
zawarta w uzasadnieniu tego wyroku jest nieprzekonujgca i wewnetrznie sprzeczna
samodzielnie nie daje podstaw, by Sad Najwyzszy ponownie sie tg kwestig
powinien zajg¢. Skarzgca nie przedstawita szczegdétowego wywodu, ktéry
potwierdzatby trafnosc¢ jej krytycznych uwag odnosnie do powotanego orzeczenia.
Odwotanie sie w sposob ogdlny do pogladow doktryny réwniez nalezy uznac za
niewystarczajgce, aby poruszong kwestie powtornie analizowa¢. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania stuzy przekonaniu, ze zachodzi
przyczyna, ktéra przyjecie takie by uzasadniata. Skarzgca zatem powinna byta
przedstawi¢ argumenty, ktére pozwalatyby na takie przekonanie, tych jednak w

skardze zabrakio.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego
na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c. i
art. 391 § 1 k.p.c., zas w zakresie odsetek w oparciu o art. 98 § 1" k.p.c. w zw. z art.
19 ust. 1 i art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 614), a takze
przy uwzglednieniu § 2a rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia
2014 r. w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (jedn. tekst: Dz. U. z
2021 r. poz. 2324). Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe pozwanych w postepowaniu kasacyjnym ustalone wedtug minimalnej
stawki (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie - jedn.
tekst: Dz. U. z 2023 r. p0z.1964 ze zm.).

(E.C)

[ms]
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