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POSTANOWIENIE

11 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 11 grudnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku B. L.

z udziatem A. L.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej A. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 18 wrzesnia 2024 r., 1l Ca 811/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze wnioskodawczyni i uczestnik ponosza koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udziatem

W sprawie.

[dr]

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sagdu Najwyzszego co

do przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika
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z oceny, czy okolicznosci powotfane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktdrych

jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Uczestnik podniost, ze w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania przed
sadem |l instancji, gdyz sktad orzekajgcy byt sprzeczny z przepisami prawa
(art. 374 pkt 4 k.p.c.). Do rozpoznania sprawy przed sgdem Il instancji wyznaczono
bowiem jednego sedziego w oparciu o art. 3671 § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 32 ust. 1
ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw z dnia 7 lipca 2023 r. (Dz.U. z 2023 r. poz. 1860) (,ustawa
nowelizujgca”), podczas gdy sad Il instancji powinien rozpoznac sprawe w sktadzie
trzech sedzibw w oparciu o przepisy dotychczasowe, tj. art. 367 § 3 k.p.c.

w brzmieniu sprzed wejscia w zycie ustawy nowelizujgce;j.

Skarzgcy powotat sie tezna potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzacych powazne watpliwoscii wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), tj.: art. 32 ust. 1 ustawy o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych,
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw z 7 lipca
2023 r. (Dz.U. z 2023 r., poz. 1860) oraz na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, ktore przedstawit jako pytanie: - ,czy w Swietle tresci art. 32
ust. 1 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo
0 ustroju sadow powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw z dnia 7 lipca 2023 r. (Dz.U. z 2023 r. poz. 1860) jesli do
rozpoznania sprawy przez Sad Il instancji wyznaczono skfad jednego sedziego
w oparciu o art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdtowych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(tekst jedn. Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.) i przed dniem 28 wrzesnia 2023 r.
sad zarzadzit skierowanie sprawy na posiedzenie niejawne, zas sgd wydat wyrok
na posiedzeniu niejawnym po wejsciu w zycie tej ustawy, to sad Il instancji
rozpoznaje sprawe w skfadzie zgodnym z przepisami ustawy zmienianej, czy

w sktadzie zgodnym z przepisami dotychczasowymi?".
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Zgodnie z ustalong linig  orzecznictwa, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako na przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga okreSlenia problemu
o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w  dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzacy powinien to
zagadnienie  sformutowaé oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepiséw, na tle ktorych ono powstato. Zagadnienie powinno byc¢
ponadto ,istotne” z uwagi na wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla
systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna jest wnoszona w konkretnej
sprawie, to zarbwno charakter rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez
sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 398° § 3
iart. 3982 § 2 k.p.c.), musi pozostawaé w zwigzku z przedstawionym przez

skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwala¢ na jego rozstrzygniecie.

O potrzebie wyktadni przepisow prawnych jako przestance przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania mozna mowi¢ wtedy, gdy z majgcego zastosowanie lub
moggcego mie¢ zastosowanie w sprawie przepisu dekodowane sg rézne normy
prawne, a brak jest wypowiedzi w doktrynie i orzecznictwie, ktére by te rdznice
usuwaty i wyjasniaty przyczyny ich wystepowania. Ponadto, zagadnienie prawne
ani potrzeba wyktadni przepiséw prawnych nie powstajg, gdy Sad Najwyzszy
zajmowat co do nich stanowisko i wyrazat poglady we wczesniej wydanych

orzeczeniach, a nie zaszty zadne okolicznosci uzasadniajgce ich zmiane.

Przepisy, o wykfadnie ktérych zabiega uczestnik i na tle ktérych sformutowat
problem prawny stanowig w istocie zagadnienie zwigzane niewaznoscig
postepowania, ktérg Sgd Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu (art. 398 § 1
K.p.c.).

Kolegialnos¢ sktadu orzekajgcego stanowi zasade w postepowaniach
odwotawczych, poniewaz zapewnia wyzszy standard kontroli odwotawczej pozwala
na ksztattowanie sie decyzji w drodze dyskursu i Scierania stanowisk, umacnia
bezstronnos$¢, niezaleznosc¢ i niezawistos¢ orzekania oraz zwieksza legitymacje

rozstrzygniecia sgdu w odbiorze spotecznym, a zatem jest pozgdana z punktu
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widzenia wiasciwej ochrony praw stron i uczestnikdw postepowania (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego z 1 lipca 2021 r., Il CZP 36/20, OSNC 2021, nr 11, poz.
74). W zwigzku z pandemig COVID-19 ustawg z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
| zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuaciji
kryzysowych (dalej: ,ustawa covidowa”), w wersji obowigzujgcej od dnia 3 lipca
2021 r. (zob. art. 4 ustawy z dnia 28 maja 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. poz. 1090),
postanowiono, ze w czasie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo
stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania
tego z nich, ktéry obowigzywat jako ostatni, w sprawach rozpoznawanych wedtug
przepisow Kk.p.c. w pierwszej i w drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w sktadzie
jednego sedziego, z wyjgtkiem spraw rozpoznawanych w skfadzie jednego
sedziego i dwdch tawnikéw; prezes sgdu moégt jednak zarzgadzi¢ rozpoznanie
sprawy w sktadzie trzech sedzidéw, jesli uznat to za wskazane ze wzgledu na
szczegolng zawitos¢ sprawy lub jej precedensowy charakter (zob. art. 15 zzs' ust. 1
pkt 4 ustawy covidowej, uchylony przez art. 28 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 2023
r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju
sgdoéw powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw, Dz. U. poz. 1860). Na gruncie powotanych przepiséw w judykaturze
Sadu Najwyzszego wskazano, ze odstepstwo od zasady kolegialnosci sktadu sgdu
odwotawczego nie jest rownoznaczne z oczywistym naruszeniem art. 45 ust. 1
Konstytucji RP (zob. uzasadnienie postanowienia z 29 kwietnia 2022 r., lll CZP
77122).

Sad Najwyzszy w uchwale skfadu siedmiu sedzidw z 26 kwietnia 2023 r. -
zasada prawna - Il PZP 6/22 (OSNP 2023, nr 10, poz.104), wyjasnit, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs" ust. 1 pkt 4 ustawy covidowej
ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31

ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4



| CSK 1984/25 5

k.p.c.). Ustalony w tej uchwale sposob wyktadni powotanych przepisow ma

zastosowanie do orzeczen wydanych w postepowaniu apelacyjnym od jej wydania.

Nalezy jednak wskazac, ze 28 wrzesnia 2023 r. nastgpita zmiana stanu
prawnego i powofang ustawg z 7 lipca 2023 r.,, o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz.
1860), znowelizowano m.in. art. 367 k.p.c. dotyczagcy sktadéw sadow drugiej
instancji rozpoznajgcych apelacje; w tym zakresie ustawa ta weszta w zycie 28

wrze$nia 2023 r. (art. 1 pkt 16 w zw. z art. 40 i art. 32 ust. 1 tej ustawy).

W  zwigzku ze wskazang w apelacji wartoscig przedmiotu
zaskarzenia i majgtkowym charakterem sprawy wtasciwy do jej rozpoznania w
drugiej instancji byt sktad jednoosobowy (art. 367* § 1 k.p.c.). W niniejszej sprawie
w takim skfadzie 18 wrzesnia 2024 r. wydano zaskarzone przez uczestnika
orzeczenie. Zatem brak jest podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

Z uwagi na zarzucang przez uczestnika niewaznos$¢ postepowania.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. w zw. z
art. 13 § 2 k.p.c. oraz — co do kosztéw postepowania — art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z

art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. orzeczono jak w postanowieniu.

[dr]
[a4]



