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POSTANOWIENIE

5 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin t.ochowski

na posiedzeniu niejawnym 5 kwietnia 2023 r. w Warszawie,

w sprawie z powodztwa "Z." spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig

wZ.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Staroscie Wotominskiemu

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej "Z." spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 3 wrzesnia 2021 r., VI ACa 378/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od "Z.” spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
Zabkach na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej 2700 (dwa tysigce siedemset) zt zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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,Z.” sp. z 0.0. W Z. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z 3 wrzesnia 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w czesci, tj. pkt Il i lll,
wnoszgc o jego uchylenie w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgca spotka wskazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz wydanie zaskarzonego wyroku nastgpito w wyniku oczywiscie
niewtasciwego zastosowania art. 65 § 1 k.c. W ocenie skarzacej Sad drugiej
instancji dokonat wyktadni oswiadczen woli ztozonych w pismach z 5 grudnia 2011 r.
oraz z12 lipca 2011 r. z razgcym naruszeniem regut wyktadni woli i wbrew
ugruntowanemu orzecznictwu Sgdu Najwyzszego w tym zakresie. Skoro za$
oswiadczenie o wypowiedzeniu optaty rocznej za wieczyste uzytkowanie zostato
ztozone przez osobe nieuprawniong do ztozenia oswiadczenia, to czynnosc¢ prawna
jest bezskuteczna i nalezato ustali¢, ze opfata roczna z tytutu prawa uzytkowania

wieczystego nie ulegta zmianie.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnosit o odrzucenie skargi
kasacyjnej, ewentualnie o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

wzglednie o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig
orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob.
postanowienia SN: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, i z 17 pazdziernika 2001 r.,
| PKN 157/01). Skarzacy powinien wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie SN z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie SN z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).
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W ramach lakonicznego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania (ograniczonego do trzech trzyzdaniowych akapitow — k. 2-3 skargi
kasacyjnej) skarzgcy wskazat na niewlasciwe zastosowanie art. 65 § 1 k.c.
w odniesieniu do oswiadczen woli pozwanego zawartych w pismach z 5 grudnia
2011 r. i 12 lipca 2011 r. Skarzgcy podniost, ze wyktadnia tych oswiadczen zostata
dokonana ,z razgcym naruszeniem regut wyktadni woli” — wbrew literalnej tresci
tych pism, bez uwzgledniania metody obiektywnej i normatywnej (k. 3 skargi). W
tym kontekscie trzeba przypomniec, ze wyktadni podlega kazde, takze prima facie
jednoznaczne i jasne, oswiadczenie woli (zob. np. wyroki SN: z 7 grudnia 2000 r.,
I CKN 351/00; z 5 pazdziernika 2005 r., Il CK 122/05; z 15 grudnia 2006 r., Il CSK
349/06; z 16 stycznia 2013 r., Il CSK 302/12). Nawet jednoznacznie ustalony na
podstawie regut jezykowych sens oswiadczenia woli nie zwalnia sgdu w procesie
jego wyktadni od uwzglednienia innych dyrektyw interpretacyjnych (wyrok SN z 31
maja 2017 r., CSK 433/16). W konsekwencji zarzut odwotujgcy sie do nadania
oswiadczeniu woli znaczenia odbiegajgcego od ,literalnej tresci pisma” nie moze

Swiadczy¢ o kwalifikowanym naruszeniu art. 65 k.c.

Skarzacy podniost rowniez, ze zastosowanie art. 65 k.c. nastgpito ,wbrew
ugruntowanemu orzecznictwu Sgdu Najwyzszego”, nie wskazujgc jednak tego

orzecznictwa.

Poza tym wyktadnia oswiadczenia woli dokonywana w oparciu o art. 65 k.c.
wymaga z reguty ztozonego procesu intelektualnego, obejmujgcego odwotanie sie
do wielu zréznicowanych dyrektyw wyktadni, uwzgledniajgcych szereg okolicznosci
ztozenia os$wiadczenia. Jest to wiec zabieg na ogo6t wieloptaszczyznowy
i skomplikowany. Co do zasady wykluczone jest wiec wykazanie oczywistej

zasadnosci skargi (widocznej prima facie) ze wzgledu na naruszenie art. 65 k.c.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci niewaznosci

postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c.
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wzw. z art. 99 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.) obcigzyt skarzgcego

kosztami postepowania kasacyjnego.
[SOP]

[as]



