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POSTANOWIENIE

25 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 25 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E. M.

przeciwko Z. Z.i T. Z.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej E. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 25 pazdziernika 2022 r., | ACa 1169/20,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powddka E. M. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie oddalajgcego apelacje skarzgcej od wyroku Sgdu pierwszej instanciji

wydanego w sprawie o zaptate przeciwko Z. Z. oraz T. Z.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca
wskazata wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Ujeta je
w forme pytania o to, ,czy niewaznos¢ czynnosci prawnej wyprzedza naduzycie
prawa podmiotowego w danej sprawie i jakie sg skutki priorytetowego traktowania
instytucji niewaznosci czynnosci prawnej przy jednoczesnym wystgpieniu

naduzycia prawa podmiotowego przez Sgd orzekajgcy w sprawie” (s. 2 skargi).
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Powodka poprzestata na postawieniu przytoczonego pytania i nie wzbogacita

wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jakgkolwiek argumentacja.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa przywotanie przyczyny
kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga poprawnego
zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych przepisow.
Konieczne jest takze przedstawienie argumentow prowadzgcych do rozbieznych
ocen danego zagadnienia (zob. postanowienie SN z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01).
Istotnos¢ problemu prawnego wyraza sie w tym, Zze ma on znaczenie
precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (zob.
postanowienie SN z 23 marca 2012 r., | CSK 496/11). Obowigzkiem wnoszgcego
skarge jest wywiedzenie iuzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu
w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14).

Tylko we wskazanych wyzej okolicznosciach moze byé¢ realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie przedstawiony Sgdowi
Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z rozstrzygnieciem danej
sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i faktyczng zaskarzonego
wyroku (zob. postanowienie SN z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13). Przyjecie skargi
do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno realizacje interesu publicznego, jak
i ochrone praw prywatnych. Zagadnienie prawne powinno mieé¢ wiec taki wymiar
problemowy, aby udzielona przez Sad odpowiedz miata znaczenie dla
rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej wniesionej w sprawie, w ktorej
pytanie zostato zadane, a jednoczesnie — dzieki uniwersalnemu ujeciu — odpowiedz

ta uzyskiwata walor aplikacyjny w rozstrzyganiu innych spraw.

Przedstawione przez skarzgcg pytanie nie jest istotnym zagadnieniem
prawnym w opisanym wyzej ujeciu; analiza tego pytania sktania takze do
sformutowania watpliwosci, czy miato miejsce petne zrozumienie motywow
zaskarzonego orzeczenia. W sprawie nie wystepuje bowiem problem (rzekomej)
kolizji art. 5 k.c. z instytucjg niewaznosci czynnos$ci prawnej. Ponadto skarzgca nie

wyjasnita, dlaczego przedstawiona przez nig kwestia miatby stanowic istotne
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(donioste dla praktyki orzeczniczej) zagadnienie prawne — co samo w sobie

uzasadnia odmowe przyjecia skargi kasacyjnej powodki do rozpoznania.

Jedynie uzupetniajgco nalezy wskazac, ze zrodiem prawa podmiotowego
moze byC¢ ustawa, orzeczenie uprawnionego organu (zwykle sadu) lub czynno$é
prawna. Rzecz jednak w tym, ze czynnos¢ prawna dotknieta sankcjg niewaznosci
bezwzglednej nie wywotuje wiasciwych dla tej czynnosci skutkow prawnych,
w szczegolnosci co do powstania wigzanych z jej dokonaniem praw podmiotowych.
W efekcie oczywiste jest, ze sankcja niewaznosci ,wyprzedza” zastosowanie
art. 5k.c. — lecz jedynie w tym sensie, ze niewaznos¢ czynnosci prawnej czyni
zbednym rozwazanie, czy dosztlo do naduzycia prawa podmiotowego. Skoro
bowiem prawo takie w ogdle nie powstato, to nie mogto by¢ przedmiotem
wykonania: ,uzycia”’, a w konsekwencji takze naduzycia prawa podmiotowego,

ktore to naduzycie unormowane jest w art. 5 k.c.

Ponadto w procesie cywilnym sgd nie wykonuje wiasnych praw
podmiotowych. Z konstrukcyjnego punktu widzenia naduzycie prawa, o ktérym
mowa w art. 5 k.c., nie moze wyrazac sie w dziataniach samego sgdu. Przeciwnie,
aby sgd mogt oceni¢ podstawy zastosowania art. 5 k.c., to strona procesu musi
wczesniej dgzy¢ do wykonania przystugujgcego jej prawa podmiotowego —
i dopiero to jej zachowanie podlega nastepnie badaniu przez pryzmat kryteriéw

wskazanych w przywotanym ostatnio przepisie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywdw skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone

w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

O wynagrodzeniu petnomocniczki reprezentujgcej skarzgcg z urzedu nie
orzeczono, gdyz w sprawie nie zgtoszono odpowiedniego ku temu wniosku.
Powddka wniosta bowiem jedynie ,0 zasgdzenie kosztéw pomocy prawnej
udzielonej uczestniczce w postepowaniu kasacyjnym, oswiadczajgc, iz koszty te ani
w catosci ani w czesci nie zostaty zaptacone”. W ramach wyktadni tak ujetego
wniosku wzieto pod uwage, ze postuzenie sie formutg ,0 zasgdzenie” wskazuje, iz
chodzi o zasgdzenie kosztéw postepowania od strony przeciwnej — zwtaszcza ze

nie wskazano takze, by stosowne srodki miaty zostaé przyznane od Skarbu
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Panstwa, azarazem cytowany wniosek byt jedynym zgtoszonym w skardze
kasacyjnej wnioskiem w przedmiocie kosztow. W przypadku uwzglednienia skargi,
0 co wnosita strona powodowa, koszty nie bytyby natomiast przyznane od Skarbu
Panstwa, lecz zasgdzone od jej przeciwnika, stosownie do zasady
odpowiedzialnosci za wynik sprawy (art. 98 k.p.c.). Chociaz wiec druga czes$¢
oSwiadczenia werbalnie nawigzywata do wniosku o przyznanie kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej, to jednak— wobec niejednoznacznego
sformutowania wniosku ,0 zasgdzenie kosztéw” — uznano, ze brak dostatecznie
jasnych podstaw do przyjecia, iz zgtoszony zostat konieczny wniosek o przyznanie

kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji postanowienia.
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