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POSTANOWIENIE

20 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 20 marca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku L. G.

z udziatem A. M.

0 podziat majgtku,

na skutek skargi kasacyjnej A. M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 16 marca 2022 r., XXVII Ca 2472/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od uczestnika postepowania A. M. na rzecz
wnioskodawczyni L. G. 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) ziotych

tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

[SOP]

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng uczestnika postepowania A. M. od
postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie z 16 marca 2022r.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty spetnione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢é sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen, a jednoczes$nie
by¢ przedstawione w sposéb ogodlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08; z 7 lutego 2024 r., | CSK 6011/22).

Natomiast powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzgca, ze chodzi o wykfadnie
wyraznie wskazanego przepisu prawa, ktérego treS¢ i znaczenie nie zostaty

dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba
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zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego
wywodu, na czym owe watpliwosci polegajg, a takze Ze majg one powazny oraz
rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest
istotne z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji
skargi kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni wskazanego przepisu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika
2002 r., 1l CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r.,
IV CSK 56/18; z 14 lutego 2024 r., | CSK 3374/23).

W zakresie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy wskazac, ze
przestanka ta zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ podniesionych w niej zarzutéw
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Chodzi zatem o takg sytuacje, gdy nie tylko zgtoszony zarzut jest stuszny, ale takze
stwierdzona nieprawidtowos¢ jest tego rodzaju, ze powoduje jaskrawg wadliwosc
zaskarzonego orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 listopada
2023 r., I USK 109/23).

Zdaniem skarzgcego ,w niniejszej sprawie skarga jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.), a nadto istnieje potrzeba wyktadni
przepiséw wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt

2 k.p.c.), a mianowicie:

1) czy zasgdzenie na rzecz wspotwiasciciela pozytkow z rzeczy

wspolnej, stosownie do tresci art. 207 k.c., moze nastgpi¢ na podstawie pozytkow
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potencjalnych (mozliwych do uzyskania), nie zas pozytkow rzeczywistych (realnie

uzyskanych)?
a takze potrzeba rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego:

2) czy w sprawie o podziat majgtku po ustaniu wspdlnosci majgtkowe;j
matzenskiej, pomimo wykazania przez wspotwiasciciela nieruchomosci
bezprawnego pozbawienia go wspoétposiadania nieruchomosci wspolnej przez
drugiego wspotwiasciciela, Sgd na podstawie zasady stusznosci (art. 5 k.c.), moze
uznaC za niezasadne zgdanie wynagrodzenia za czas pozbawienia
wspotwiasciciela wspétposiadania, stosownie do tresci art. 224 § 2 k.c. i art. 225
k.c. w zw. z art. 206 k.c.”

Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna zastuguje na przyjecie, ,poniewaz
jest oczywiscie uzasadniona, a zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty narusza
przepisy prawa materialnego (art. 207 k.c., art. 118 k.c., art. 224 § 2 k.c. i art. 225
k.c. w zw. z art. 206 k.c., art. 2111212 § 1i 2 k.c.), a takze przepisy postepowania
(art. 623 k.p.c., 387 k.p.c.) i uchybienie im miato istotny wplyw na tresc

rozstrzygniecia.”

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, ze nie mozna réwnoczesnie
podnosic, ze w ramach naruszenia tych samych przepisbw w sprawie pojawito sie
istotne zagadnienie prawne lub potrzeba wyktadni przepiséw prawa budzgcych
powazne watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie jak rowniez zachodzi
przestanka okreslona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jest to btgd logiczny, albowiem,
gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne lub powazna watpliwos¢ czy tez
rozbieznos¢ w orzecznictwie to skarga kasacyjna nie moze by¢ jednoczesnie z tych
samych powodow oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 13 marca 2008 r., V CSK 550/07).

Poza tym odnoszgc sie do wskazywanego przez skarzgcego zagadnienia
prawnego nalezy zauwazy€, ze skarzgcy nie przedstawit adekwatnego wywodu
jurydycznego uzasadniajgcego przyjecie, ze mamy do czynienia z przestankg z art.
398 ° § 1 pkt 1 k.p.c. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie

prawne polega nie tylko na sformutowaniu samego zagadnienia, ale takze na
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wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywéd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. Analogicznie nalezy
rowniez traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c., oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad
Najwyzszy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 marca 2013 r.,
[l SK 33/12). W uzasadnieniu wniosku w tym zakresie nie przedstawiono
argumentacji prawnej spetniajgcej choéby w minimalnym stopniu powyzsze
wymagania. Nie zawiera on zadnego jurydycznego wywodu przedstawiajgcego tok
rozumowania skarzgcego oraz wadliwos¢ alternatywnych rozwigzan postawionego

przez niego problemu.

Jednoczes$nie skarzacy nie przedstawit przekonujgcych od razu, widocznych
prima facie, twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane
krytyce i zaskarzeniu. Na tym witasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka
zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19). Co wiecej skarzgcy oprocz wskazania, ze
jego zdaniem skarga oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na naruszenie
wymienionych przez niego przepisdOw prawa nie przedstawit w zasadzie zadnej
argumentacji, ktéra wykazataby, Zze doszio do kwalifikowanego naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, ktére spowodowato wydanie
oczywiscie wadliwego orzeczenia. Szczegolna podstawa przedsgdu z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga samodzielnego czyli odrebnego od podstaw kasacyjnych
wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa (procesowego lub
materialnego), ktore jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze
objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga powinna zosta¢ przyjeta do
rozpoznania. Skonfrontowanie  motywdw  zaskarzonego  postanowienia
z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

potwierdza stanowiska skarzgcego o oczywistej zasadnosci skargi.

W zakresie rozumienia art. 207 k.c. nalezy podkresli¢, ze w ramach ustalen

faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie nie ulegato watpliwosci, ze
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uczestnik wynajmowat przedmiotowy lokal natomiast nie ujawnit, jakie kwoty
uzyskat z tego najmu. W zwigzku z tym, Sad ustalit wysokos¢ pozytkéw jakie
skarzgcy powinien byt osiggng¢ wynajmujgc lokal we wskazanym okresie. Nie
mozna zatem przyjg¢, ze ustalenie to dotyczyto jedynie potencjalnej mozliwosci

uzyskania pozytkow, gdyby skarzgcy wynajmowat lokal.

Roszczenie przewidziane w art. 207 k.c. ma za przedmiot nie te pozytki,
ktére osoba korzystajgca z nieruchomosci wspolnej ponad przystugujacy jej udziat
we wspotwtasnosci mogtaby uzyskaé z rzeczy, lecz pozytki faktycznie przez nig
pobrane. Natomiast zarébwno Sad pierwszej, jak i Sgd drugiej instancji orzekajace
W niniejszej sprawie tak wtasnie rozumiaty przedmiot roszczenia wywodzonego
z art. 207 k.c. Stanowczo przy tym stwierdzono, ze uczestnik pobrat w okresie
objetym zgdaniem z tytutu czynszu za najem lokalu wspdlnego wynagrodzenie. To
ustalenie zostato zaakceptowane przez Sgd odwotawczy i musi tez staC sie
podstawg orzeczenia Sadu Najwyzszego. Sady meriti przyjety, ze okolicznosc
powyzszg powinna wykaza¢ wnioskodawczyni takimi srodkami dowodowymi, jakie
byty jej dostepne w czasie trwania postepowania, z czego sie wywigzata. Nie
mozna zatem przyjaé, ze na tle wskazanego przepisu pojawita sie rozbieznosc

W orzecznictwie.

Takze wskazywana przez skarzgcego kwestia przedawnienia roszczen
whnioskodawczyni nie zostata przez skarzgcego przedstawiona w taki sposob, aby

prima facie mogta by¢ uznana za czynigca skarge kasacyjng oczywiscie zasadng.

Uzna¢ zatem nalezy, ze w oparciu o argumentacje przedstawiong powyzej
nie zachodzg wskazywane przez skarzgcego przestanki przyjecia skargi kasacyjne;j

do rozpoznania.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.
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