Sygn. akt | CSK 197/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Frgckowiak
SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoédztwa Stowarzyszenia Sportowego "W." w K.
przeciwko B.S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 marca 2018 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.
z dnia 6 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu
Okregowego w W. z dnia 17 lutego 2015 r., sygn. akt
XVI GC ...M14 (punkt I), orzekajacej o kosztach postepowania
apelacyjnego (punkty Il i IV) i w tym zakresie przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w W.,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 17 lutego 2015 r. Sad Okregowy w W. oddalit powddztwo
Stowarzyszenia Sportowego W. w K. przeciwko B.S. o zasgdzenie tgcznie kwoty
1.228.588,50 zt w oznaczonych czesciach z ustawowymi odsetkami za op6znienie.

Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2016 r. Sgd Apelacyjny w W.:

- zmienit wskazane orzeczenie w czesci w ten sposob, ze zasgdzit na rzecz
powoda tgcznie kwote 1.228.588,50 zt, w tym kwote 155.818,10 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 16 maja 1997 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. wraz z ustawowymi
odsetkami za opd6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty, kwote 200.000
zt z ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja 1997 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaptaty, kwote 200.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lipca 1997 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaptaty, kwote 300.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
16 sierpnia 1997 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty, kwote 350.000 zi
z ustawowymi odsetkami od dnia 16 wrzesnia 1997 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaptaty, kwote 22.770,40 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 6 wrzesnia 2012 r. do
dnia 31 grudnia 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia

1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty,
- oddalit apelacje powoda w pozostatym zakresie,

- rozstrzygnat o kosztach postepowania przed sgdem pierwszej i drugiej
instancji.

Orzeczenie powyzsze zapadto w oparciu o nastepujgce ustalenia.
Sad Rejonowy  w K. nakazem zaptaty z dnia 3 marca 1999 r., sygn. akt V
Ng .../99/S, zasadzit od F. na rzecz Zaktadéw Metalurgicznych ,S.” kwoty:
155.818,10 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 maja 1997 r. do dnia zapfaty,
200.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja 1997 r. do dnia zaptaty,
200.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lipca 1997 r. do dnia zaptaty,
300.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 sierpnia 1997 r. do dnia zapftaty,
350.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 16 wrzesnia 1997 r. oraz 21.473 z



tytutem kosztow procesu. Na wniosek wierzyciela komornicy wszczeli egzekucje
z rachunku bankowego, ruchomosci, lokat i depozytow, wierzytelnosci naleznych
dtuznikowi od innych podmiotéw, nieruchomosci gruntowych i budynkow.
Postanowieniami z dnia 28 stycznia 2002 r., z dnia 12 marca 2009 r. umorzono
postepowania egzekucyjne wobec bezskutecznosci egzekucji w o0znaczonym
zakresie. Powdd powotuje sie na cesje wierzytelnosci, przystugujacych Zaktadom
Metalurgicznym ,S.” S.A. w likwidacji na podstawie wskazanego nakazu zaptaty, o
ktorej wierzyciel zawiadomit dtuznika pismem z dnia 17 kwietnia 2012 r. Pozwana B.
S. w okresie od 1993 r. do dnia 15 grudnia 2003 r. byta Prezesem Zarzadu dtuznika.
Cesjonariusz pismami z dnia 27 sierpnia 2012 r. i z dnia 5 wrzesnia 2012 r. wezwat
pozwang do zaptaty wierzytelnosci objetych nakazem zaptaty oraz dalszych kwot
212 zt tytutem kosztow procesu i 1085,40 zt tytutem kosztow postepowania
egzekucyjnego, wskazujgc jako podstawe roszczenia art. 299 k.s.h. Pozew w
obecnej sprawie zostat wniesiony w dniu 13 lutego 2014 r. Pozwana zarzucita m.in.
brak legitymacji czynnej po stronie powoda wobec nie przedstawienia dokumentu
potwierdzajgcego fakt izakres cesji wierzytelnosci oraz zarzut przedawnienia.
Powodd przedstawit w tym zakresie jedynie odpis postaci zawiadomienia z dnia 17

kwietnia 2012 r. skierowanego do dtuznika.

Podstawg oddalenia powoddztwa przez Sgd Okregowy w W. bylo nie
wykazanie przez powoda legitymacji materialnoprawnej. Zdaniem Sadu
zawiadomienie dtuznika o dokonanej cesji ma charakter dokumentu prywatnego,
zatem stanowi jedynie dowod tego, ze wskazana w nim osoba go podpisata
i zZtozyta oswiadczenie w nim zawarte (245 k.p.c.). Z tych wzgledow nie jest
wystarczajgce dla stwierdzenia faktu dokonania przelewu, jego waznosci
i skutecznosci. Sad stwierdzit ponadto, ze powdd nie wykazat bezskutecznosci
egzekucji prowadzonej przeciwko dtuznikowi w zakresie catego majgtku, gdyz
z ksiegi wieczystej nr [...] wynika, ze dluznik jest wiascicielem nieruchomosci
potozonej w miejscowosci K. (gmina T.), a postepowanie egzekucyjne z tej
nieruchomosci nie zostato jeszcze zakonczone. Podzielit roéwniez zarzut
przedawnienia przyjmujgc, ze roszczenie ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech
liczonych na ogot od dnia stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji, a skoro

stwierdzenie przez komornika przy Sgdzie Rejonowym bezskutecznosci egzekucji



w zakresie rewiru [...] nastgpito z dniem 28 stycznia 2002 r., to ten dzien nalezy
uznac¢ za chwile, w ktérej poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie

zobowigzanej do jej naprawienia (art. 442" § 1 k.c.).

Sad  Apelacyjny  uzupetnit  postepowanie = dowodowe i  ustali,
ze postanowieniem z dnia 12 marca 2009 r. Komornik Sgdowy przy Sadzie
Rejonowym w G. umorzyt postepowanie egzekucyjne na podstawie art. 824 § 1 pkt
3 k.p.c., a nieruchomos¢ dtuznika, z ktorej nadal jest prowadzona egzekucja, jest
obcigzona hipotekg umowng kaucyjng w kwocie 200.000 dolarow amerykanskich
oraz trzynastoma hipotekami przymusowymi w tgcznej wysokosci 3.702.674 zi, z
ktérych jedna (na udziale 1/3) stanowi zabezpieczenie majgtkowe na rzecz
Prokuratury Wojewddzkiej w W., a czesC pozostatych zostata ustanowiona w
zwigzku z zalegtosciami podatkowymi wobec Gminy T. i Urzedu Skarbowego
Oznacza to brak majatku spétki, z ktérego wierzyciel mogtby sie realnie zaspokoic.
Sad uznat, ze powdd dostatecznie wykazat zawiadomieniem skierowanym do
dtuznika i przekazanym do wiadomosci pozwanej, ze nabyt wierzytelno$¢, bowiem
przelew dochodzi do skutku w drodze umowy pomiedzy dotychczasowym
wierzycielem a nabywcg bez udziatu dtuznika, a nawet poza jego swiadomoscig.
Jedynym wymogiem zwigzanym z wykazaniem legitymacji czynnej cesjonariusza
jest zawiadomienie w dowolny sposob dtuznika o zbyciu wierzytelnosci,
zawierajgcego dane pozwalajgce na identyfikacje przedmiotu oraz podmiotdw,
ktére zawarty umowe cesji, co ma na celu zapobiezenie spetnienia swiadczenia do
niewtasciwych rgk (art. 512 k.c.). Sad drugiej instancji stwierdzit, ze zostaty
spetnione wszystkie przestanki z art. 299 § 1 k.s.h., a nie wykazano okolicznosci
egzoneracyjnych. Przyjat, ze zgodnie z art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. o stanie
bezskutecznosci egzekucji z majgtku mozna moéwic¢ réwniez wtedy, gdy nie mozna
oczekiwaC od wierzyciela kontynuacji egzekucji z nieruchomosci, jezeli jej wartosc
jest nizsza od sumy obcigzen hipotecznych. Sgd uznat, Zze uzyskanie przez
wierzyciela wiedzy o bezskutecznosci egzekucji, otwierajgce bieg terminu
przedawnienia roszczenia z art. 299 k.s.h., nastgpito w dniu wydania przez
Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w G. kolejnego postanowienia o
umorzeniu egzekuciji, tj. w marcu 2009 r. Z tych wzgledéw zarzut przedawnienia

jest bezzasadny. Sad ustalit ponadto, ze pismem z dnia 13 lutego 2012 r.



zawiadomiono petnomocnika dtuznika
0 wyznaczeniu terminu w sprawie o zawezwanie jego i pozwanej B. S. do préby

ugodowej, a zawezwanie to przerwato bieg terminu przedawnienia.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku w czesci dotyczgcej orzeczenia
reformatoryjnego oraz kosztéw postepowania ztozyta pozwana. Wnoszac o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wskazata obie
podstawy kasacyjne (art. 398°§ 1 pkt 1 i 2 k.p.c.). W ramach naruszenia prawa
materialnego powotata: art. 5 k.c. poprzez niezastosowanie wobec oczywistego
naruszenia zasad wspofzycia spotecznego przez powoda, art. 6 k.c. poprzez
btedne zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze powod wykazat zawarcie umowy
przelewu wierzytelnosci, art. 442* § 1 k.c. w zw. z art. 299 § 1 k.s.h. poprzez
uznanie, ze nie doszto do przedawnienia roszczenia, w sytuacji gdy wierzyciel
dowiedziat sie o szkodzie powstatej na skutek nie ztozenia przez zarzad dtuznika
wniosku o ogtoszenie upadtosci w dniu umorzenia postepowania egzekucyjnego
przez Komornika Sgdowego Rewiru [...] przy Sagdzie Rejonowym , tj. 28 stycznia
2002 r., art. 509 § 1 w zw. z art. 510 § 1 k.c. poprzez niezastosowanie, art. 512 k.c.
poprzez btedne zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze jedynym wymogiem
zwigzanym z wykazaniem legitymacji czynnej nabywcy wierzytelnosci jest
zawiadomienie dtuznika o dokonaniu cesji, o ile zawiera ono stosowne dane
identyfikacyjne. Jako naruszone przepisy postepowania, majgce istotny wptyw na
wynik sprawy, powotata art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 299 § 1 k.s.h.
poprzez btedne zastosowanie polegajgce na nie wyjasnieniu podstawy faktycznej i
prawnej wyroku, w tym niewskazanie, jakie zobowigzanie stanowito podstawe
odpowiedzialnosci i kiedy ono powstato, art. 385 k.p.c. poprzez niezastosowanie,
pomimo ze apelacja powoda byta bezzasadna, art. 386 § 1 w zw. z art. 232 k.p.c.
poprzez jego zastosowanie i uwzglednienie w czesci apelacji powoda, pomimo jej

bezzasadnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Naruszenie przepisdbw prawa procesowego moze stanowi¢ skuteczng
podstawe kasacyjng wowczas, gdy wykazany zostanie jego wplyw na

rozstrzygniecie sprawy. Oznacza to nie tylko, ze dane uchybienia bezposrednio lub



posrednio miaty lub mogty mie¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy, ale i ze byly tego
rodzaju lub wystgpity w takim natezeniu, ze uksztattowaty lub mogty uksztattowac
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca
2006r., | CSK 63/05, nie publ.), ponadto naruszone przepisy muszg mie¢ charakter
istotny. Takiego znaczenia nie mozna przypisa¢ powotanym w skardze art. 386 § 1
k.p.c. oraz art. 385 k.p.c., ktérych naruszenie miato polega¢ na wydaniu btednych
orzeczen. Przepisy powyzsze, wskazujgc sposob rozstrzygniecia (tresé)
orzeczenia sagdu odwotawczego, majg jedynie charakter kompetencyjny co
oznacza, ze nie moga stanowi¢ skutecznej podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c., wymagajgcej wykazania kwalifikowanego uchybienia przepisom prawa
procesowego. Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. Sporzadzenie uzasadnienia nie odpowiadajgcego wymaganiom,
jakie stawia wymieniony przepis, moze wypetnia¢ podstawe kasacyjng wyjatkowo,
to jest wtedy, gdy orzeczenie wskutek uchybienia wymaganiom okreslajgcym
zasady motywowania orzeczeh nie poddaje sie kontroli kasacyjnej,
w szczegolnosci nie ma wszystkich koniecznych elementow, bgdz zawiera takie
braki, ktére jg uniemozliwiajg. Tak daleko idgce wady uzasadnienia nie wystepuja,

a ocena prawidtowosci rozstrzygniecia jest mozliwa.

Trafna jest podstawa naruszenia prawa materialnego, wskazujgca na
uchybienia art. 509 § 1 w zw. z art. 510 § 1 k.c. oraz art. 512 k.c. Nie ulega
watpliwosci, ze dtuznik pozwany w procesie o spetnienie swiadczenia moze
podnosi¢ zarzuty dotyczgce istnienia, tresci, braku lub nieprawidtowosci causa
badz niewaznosci umowy przeniesienia wierzytelnosci, z ktorej cesjonariusz
wywodzi roszczenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 1998 r.,
I CKN 387/97, OSNC1998, nr 10, poz. 162). Kodeks cywilny nie przewiduje
wymogu wskazania w umowie przeniesienia wierzytelno$ci zobowigzania,
w wykonaniu ktérego dochodzi do przelewu, co nie zwalnia jej stron od doktadnego
okreslenia przyczyny prawnej, stanowigcej jego uzasadnienie, i w miare potrzeby
jej ujawnienia. Jezeli zatem, dla podjecia skutecznej obrony przez pozwanego,
niezbedne jest ujawnienie tresci umowy przenoszacej wierzytelnos¢ moze on

zgdac jej ztozenia, a Sad - w wypadku odmowy - powinien rozwazy¢ celowo$é



zarzgdzenia przedstawienia wtasciwego dokumentu (art. 248 § 1 k.p.c.) lub ocenié
nastepstwa uchylenia sie nabywcy w aspekcie sprostania ciezarowi dowodu, ktéry
co do powyzszych kwestii spoczywa na dochodzgcym roszczenia (art. 6 k.c.).
Potrzeba przedstawienia umowy stanowigcej podstawe cesji wierzytelnosci
zachodzi zwtaszcza wtedy, gdy roszczenie dochodzone jest przeciwko dtuznikowi
nie bedgcemu wprost strong danego stosunku zobowigzaniowego, a osobg trzecia.
Taki status prawny ma cztionek zarzgdu spoétki z 0.0., ponoszgcy na podstawie art.
299 k.s.h. odpowiedzialno$¢ deliktowg za szkode spowodowang bezprawnym,
zawinionym niezgtoszeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci dtuznej spotki, ktora
aktualizuje sie dopiero z chwilg bezskutecznosci egzekucji przeciwko niej (por.
uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r.,
[l CZP 72/08, OSNC 2009, nr 2, poz. 20). Chybione jest zatem stanowisko Sadu
drugiej instancji, ktory odwotujgc sie do art. 512 k.c. przyjat, ze jedyng powinnoscig
cigzacg na cesjonariuszu jest zawiadomienie o przelewie, ktore jest skuteczne
z chwilg dojscia do dtuznika umozliwiajgcego w jakikolwiek sposob zapoznanie sie
Z jego trescig i konsekwentnie uznat, ze czynno$¢ ta dostatecznie legitymuje
powoda jako wierzyciela takze wobec cztonka zarzadu, ktéremu doreczono odpis
zawiadomienia. Sgd pomingt tym samym istote i cel powyzszego przepisu,
polegajgcy na zapewnieniu dtuznikowi ochrony w wypadku spetnienia $wiadczenia
do rgk poprzedniego wierzyciela. Granicg czasowg tej ochrony, skutkujgcej
zwolnieniem go ze zobowigzania i powstaniem po stronie cesjonariusza,
zubozonego w wyniku otrzymania $wiadczenia przez cedenta, roszczenia
0 wydanie bezpodstawnego wzbogacenia, jest chwila zawiadomienia o przelewie
przez zbywce lub dowiedzenia sie w inny sposob o przelewie. Wykazanie
zawiadomienia wystarcza dla ustalenia faktu powiadomienia 0 przeniesieniu
wierzytelnosci, ale nie stanowi dowodu jej przejScia na nabywce. Fakt ten,
w wypadku zaprzeczenia, wymaga zatem udowodnienia. Zgodnie przyjmuje sie,
ze jezeli samodzielnemu zbyciu wierzytelno$ci nie sprzeciwia sie ustawa,
wtasciwos¢ zobowigzania lub zastrzezenie stron, przedmiotem przelewu moze byc¢
nie tylko catos¢, ale i niektére z roszczen lub innych uprawnien przystugujgcych
wierzycielowi albo ich czesci. Sad Najwyzszy wyjasnit ponadto, ze w wyniku

przelewu wierzytelnosci przystugujgcej wobec spofki z 0.0., na podstawie art. 509



§ 2 k.c. przechodzg na cesjonariusza zwigzane z tg wierzytelnoscig roszczenia
odszkodowawcze przewidziane w art. 299 k.s.h. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 grudnia 2006 r., V CSK 319/06, Glosa 2007, nr 4, z dnia 12 kwietnia
2012 r., Il CSK 390/11, nie publ., z dnia 25 maja 2016 r., V CSK 579/15, OSNC-ZD
2017, nr4, poz. 61, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2017 r.,
Il CZP 61/16, dotad nie publ.).

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 442" § 1 k.c. w zw. z art. 299 § 1
k.s.h. na skutek przyjecia nieprawidtowej daty wymagalnosci roszczenia
odszkodowawczego, wobec odmowy uwzglednienia daty pierwszego
postanowienia komornika o umorzeniu egzekucji (28 stycznia 2002 r.). Trafne jest
bowiem stanowisko Sgdu, ze skutku takiego nie mogto wywota¢ postanowienie
0 bezskutecznosci egzekucji w okreslonym rewirze, potgczone z przekazaniem
sprawy do komornika z obszaru wiasciwosci innego sadu, ktéry podjgt dalsze
czynnos$ci. PrzypomnieC jednak nalezy, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
orzecznictwa zdarzeniem prawnym istotnym dla powstania odpowiedzialnosci
cztonka zarzgdu za zobowigzania spotki kapitatowe] jest juz powstanie stanu
bezskutecznosci egzekucji przeciwko spoétce. Przyjmuje sie, ze nie wymaga on
formalnego zakonczenia postepowania egzekucyjnego, wszczetego na podstawie
tytutu wykonawczego, bez zaspokojenia wierzyciela, gdyz wystarcza wykazanie
stanu niezaspokojonych zobowigzan, ktorych nie mozna wyegzekwowac od spofki.
Szeroka interpretacja pojecia "bezskutecznos¢ egzekucji”, zréwnuje jg z nie
budzgcg watpliwosci niesciggalnoscig wierzytelnosci od samej spétki, tj. stanem
w ktérym z okolicznosci sprawy wynika niezbicie, ze spotka nie ma majatku,
z ktorego wierzyciel mégtby uzyskaC zaspokojenie swojej naleznosci. Wskazuje
sie, ze ustalenie przestanki bezskutecznosci egzekucji przewidzianej w art. 299 § 1
k.s.h. (poprzednio art. 298 § 1 k.h.) moze nastgpi¢ na podstawie kazdego dowodu,
z ktérego wynika, ze spétka nie ma majgtku pozwalajgcego na zaspokojenie
wierzyciela pozywajgcego czionkdéw zarzadu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00, OSNC 2004, nr 5, poz. 76, z dnia
26 czerwca 2003 r. V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129, z dnia 9 kwietnia
2008 r., V CSK 527/07 nie publ., z dnia 18 lutego 2015 r., | CSK 9/14, nie publ.).



W szczegdlnosci dowodem takim mogg by¢ postanowienie o oddaleniu wniosku
0 ogtoszenie upadtosci na skutek stwierdzenia, ze majatek dtuznika nie wystarcza
na zaspokojenie kosztéw tego postepowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 2 pazdziernika 2007 r., Il CSK 301/07, nie publ., z dnia 14 lipca 2010 r.,
V CSK 30/10, nie publ.), sprawozdanie finansowe spotki wskazujgce na to, ze
majatek spoétki nie wystarcza na pokrycie wierzytelnosci, odpis z rejestru
przedsiebiorcow KRS wskazujgcy, ze spoétka utracita byt prawny i nie funkcjonuje
w obrocie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2006 r., Il CSK 300/06,
Glosa 2007, nr 4, poz. 10), wszelkie inne dowody ujawniajgce, ze w danej sytuacji
nie jest realne uzyskanie zaspokojenia przez wierzyciela z pozostatego jeszcze
majatku spotki (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1937 r., | C
1927/36, Zb. Urz. 1938, nr 4, poz. 184 i z dnia 4 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00,
OSNC 2004, nr 5, poz. 76).

Wobec zasadnosci podstawy naruszenia prawa materialnego we
wskazanym zakresie ocena kolejnego zarzutu naduzycia przez cesjonariusza

prawa podmiotowego (art. 5 k.c.), jako przedwczesna, jest niecelowa.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy w oparciu art. 398" § 1 k.p.c. orzekt jak
w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 108
§ 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.
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