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POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku B. S.

przy uczestnictwie A. S.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 1 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 6 listopada 2015 r., sygn. akt V Ca [...],

odrzuca skarge kasacyjng i oddala wniosek wnioskodawczyni

0 zasadzenie kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W sprawie o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu wspolnosci majgtkowej
miedzy matzonkami skarga kasacyjna jest dopuszczalna, jezeli wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nie nizsza niz 150 000 zt (art. 519! § 2 k.p.c.). Wartos¢
przedmiotu zaskarzenia stanowi w tym wypadku warto$¢ interesu majgtkowego,
ktorego dotyczy zaskarzenie. Z reguty nie moze ona przekracza¢ wartosci udziatu
w majgtku wspolnym uczestnika wnoszgcego skarge kasacyjng (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2003 r., Il CZ 153/02, OSNC 2004, nr 4,
poz. 60; z dnia 3 czerwca 2009 r., IV CSK 107/09, niepubl.; z dnia 6 maja 2010 r.,
Il CZ 38/10, niepubl.).

W skardze kasacyjnej uczestnik okreslit, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wynosi 169 583 zi. Wskazal, ze zaskarza postanowienie Sgdu Okregowego
w czesci dotyczacej: ,zmiany postanowienia Sgdu Rejonowego w ten sposob,
izSgd Okregowy wustalit, iz w sktad majgtku wspdlnego stron wchodzi

przedsiebiorstwo ,S. [...]” zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej
polegajgcej na sprzedazy kwiatdw na odcinku rejon targowiska [...] w W. o wartosci
169.583 zt” i ,zasgdzenia od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni tytutem doptaty
kwote 62 282 zt.”

Sad Najwyzszy nie jest zwigzany wskazang przez strony wartoscig
przedmiotu zaskarzenia i moze dokonaé jej sprawdzenia, z pominieciem zasad
okreslonych w art. 25 i 26 k.p.c. Sprawdzenie jest niezbedne, gdy od wartosci tej
zalezy dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 235/14, niepubl.).

Postanowieniem z dnia 16 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy ustalit sktad
majatku  wspdlnego przyjmujgc, ze obejmuje on odrebng wiasnos¢ lokalu
mieszkalnego o wartosci 193 066 zt, zabudowang nieruchomos¢ o wartosci
146 047 zt, przedsiebiorstwo o wartosci 169 583 zt, dwa samochody o wartoSci
8 000 i 10 000 zt. Sad pierwszej instancji ustalit tez, ze udziaty w majgtku wspolnym
sg rowne. Ustalen tych nie zmienit Sad drugiej instancji (poza zmiang nazwy
sktadnika majgtku wspodlnego podlegajgcego podziatowi - z prawa w postaci

zezwolenia na zajecie pasa drogowego - na przedsiebiorstwo, w ktérego



sktad wchodzi to prawo). Sgd Rejonowy dokonat podziatu majgtku wspolnego
I zasgdzit zarazem na rzecz wnioskodawczyni od uczestnika postepowania kwote
62 282 zt, zterminem zapfaty odroczonym na okres trzech miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia, wraz z ustawowymi odsetkami w razie
uchybienia terminu ptatnosci.

Apelacje uczestnika i wnioskodawczyni Sad Okregowy oddalit.
W postepowaniu apelacyjnym nie zmieniono ustalen ani co do sktadu majatku
wspolnego, ani co do wartosci jego sktadnikow.

W tym stanie rzeczy, skoro w skardze kasacyjnej uczestnik postepowania
zakwestionowat orzeczenie Sagdu Okregowego tylko do jednego sktadnika
majatku wspdlnego o wartosci 169 000 zi, nie zaskarzajgc jednoczesnie sposobu
dokonanego podziatu, to podana przez uczestnika postepowania w skardze
kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, ktora obejmuje wartos¢ opisanego
przedsiebiorstwa, nie odzwierciedla jego interesu majgtkowego, gdyz jak wynika
juz z powyzszych uwag, w tym wypadku warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie
moze przewyzszac wartosci udziatu skarzgcego w tym sktadniku majatkowym (tj. 72
czesci z kwoty 169 000 zt). Rzeczywista wiec wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wynosita kwote 84 792 zi. Skarga kasacyjna uczestnika postepowania jest
w zwigzku z tym niedopuszczalna z powodu zbyt niskiej wartosci przedmiotu
zaskarzenia (art. 519 § 2 k.p.c.) i podlega odrzuceniu (art. 3986 § 3 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c.).

Oddalajgc wniosek wnioskodawczyni o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego, nalezy ponie$¢, ze Sad Najwyzszy przyjmuje, ze nie ma podstaw
do przyznania takich kosztéw, gdy w odpowiedzi na skarge nie dostrzezono wady
skargi prowadzgcej do jej odrzucenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 stycznia 2002 r. Il CKN 563/01, niepubl., z dnia 29 marca 2011 r. IV CSK
593/10, niepubl. i z dnia 8 sierpnia 2012 r. [ CSK 112/12, niepubl.).
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