Sygn. akt | CSK 1963/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa |. P.

przeciwko K. Z.

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 listopada 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w Jeleniej Gérze
z dnia 15 grudnia 2020 r., sygn. akt Il Ca 458/20,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasadza od I. P. na rzecz K. Z. kwote 1800 (jeden tysiac
osiemset) ziotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Powddka I. P. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w
Jeleniej Goérze, uwzgledniajgcego apelacje pozwanej K. Z. w sprawie o uznanie za

niegodng dziedziczenia.

W skardze kasacyjnej jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia podano kwote
50 000 zt. Wartos¢ przedmiotu sporu wskazana w pozwie wynosita 30 000 zt, a
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w apelacji wniesionej przez pozwang — 50 000 zi.
W toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji nie zaszlty zdarzenia
uzasadniajgce takg zmiane wartosci przedmiotu sporu, a w konsekwencji —

wartosci przedmiotu zaskarzenia.



Na skutek wezwania skierowanego do skarzgcej przez Sad Okregowy, a
zmierzajgcego do wyjasnienia powyzszej rozbieznosci, powodka podniosta, ze
wskazanie w skardze kwoty 50 000 zt wynika z faktu uprzedniego oznaczenia w ten
sposdb wartosci przedmiotu zaskarzenia w apelacji strony przeciwnej. Nadto
podniesiono, ze Sad drugiej instancji zaakceptowat te wartos¢, o czym Swiadczy
wysoko$¢ pobranej optaty od apelacji oraz treS¢ rozstrzygniecia o kosztach

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy
i ubezpieczen spofecznych — nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. Tymczasem
w przedmiotowej sprawie, ktora ma charakter stricte cywilny, wartos¢ ta wynosi
30 000 zt.

Choc¢ skarzgca jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia podata kwote 50 000 zi,
to nie uczynita tego skutecznie. Okreslenie warto$ci przedmiotu sporu nastepuje
bowiem wedtug sumy wiasciwej w chwili wniesienia pozwu i tak okreslona wartos¢
pozostaje niezmieniona do konca postepowania, chyba ze nastgpi zmiana
powodztwa pociggajgca za sobg zmiane wartosci przedmiotu sporu. Dotyczy to
takze postepowania kasacyjnego (por. post. Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada
2016 r., lll CZ 46/16).

Sad Najwyzszy nie jest zwigzany wskazang przez strony wartoscig
przedmiotu zaskarzenia i moze dokonac jej sprawdzenia na podstawie akt sprawy,
z pominieciem zasad okreslonych w art. 25 i 26 k.p.c. Sprawdzenie jest niezbedne
wowczas, gdy od tej wartosci zalezy dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 marca 2015 r., Il CSK 419/14). Z tego
wzgledu pominiecie przez Sgd Okregowy btednego wskazania wartosci przedmiotu
zaskarzenia w apelacji nie mogto mie¢ znaczenia dla sprawy; rozstrzygniecie w

przedmiocie kosztéw, jezeli strona uwazata je za btedne, podlegato zaskarzeniu na



odrebnych zasadach, natomiast nadptacona opfata od apelacji podlega zwrotowi w

odpowiedniej czesci.

Skarga kasacyjna byta wiec niedopuszczalna z uwagi na art. 3982 § 1 k.p.c.,
wobec czego powinna by¢ odrzucona juz przez Sad drugiej instancji na podstawie
art. 398 § 2 k.p.c. Jako ze zaniechat on tej czynnosci, to skarga podlegata
odrzuceniu przez Sad Najwyzszy zgodnie z art. 3985 § 3 k.p.c. O kosztach
orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik sprawy, ich wysokos¢
ustalajgc na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398°% § 3 k.p.c. w zw. z art. 398° § 2

k.p.c.iart. 3982 § 1 k.p.c., nalezato orzec jak w sentenc;ji.
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