Sygn. akt | CSK 196/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa R. sp. zo.0. w W.

przeciwko C. sp.z0.0. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 16 czerwca 2021 r.,
na skutek wniosku petnomocnika pozwanego - adw. B.O.

0 uzupetnienie oraz sprostowanie postanowienia Sgdu Najwyzszego

z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt | CSK 196/20,

oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 27 kwietnia 2021 r. Sgd Najwyzszy odmoéwit przyjecia do
rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej przez C. Spoétke z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z 16 grudnia 2019 r.
oraz zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400 zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania.



Pozwana wniosta o uzupetnienie i sprostowanie postanowienia z 27 kwietnia
2021 r. w ten sposoéb, by Sad Najwyzszy nakazat zwréci¢ jej trzy czwarte czesci
optaty od skargi kasacyjnej, stosownie do art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 755, dalej
- u.k.s.c.) oraz uchylit - na podstawie art. 350 § 1 w zwigzku z art. 3982% i art. 391
§ 1 oraz art. 361 w zwigzku z art. 98 § 1 i 3 k.p.c. - postanowienie zasgdzajgce
koszty postepowania kasacyjnego na rzecz przeciwnika procesowego, gdyz ten nie
byt reprezentowany przez witasciwie umocowang osobe i nie ztozyt skutecznie

odpowiedzi na skarge kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. b u.k.s.c., jezeli nie zostanie przyjeta do
rozpoznania skarga kasacyjna, zwrotowi stronie podlega trzy czwarte czesci
wniesionej przez nig opfaty od skargi. O zwrocie nie orzeka jednak nigdy Sad

Najwyzszy, lecz sgd oznaczony w art. 80a u.k.s.c.

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz
powoda byt art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 398%' i art. 391 § 1 k.p.c.,, § 2 pkt 7
w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2019 r. poz. 18).
W sprawie w istocie ujawnity sie kontrowersje pomiedzy stanowiskiem
Przewodniczgcego w Sadzie Apelacyjnym a petnomocnikiem, ktéry dziatat
za powoda co do tego, czy udzielone mu petnomocnictwo obejmuje umocowanie
do wystepowania przed Sgdem Najwyzszym. Wobec tych kontrowersji, zwrdécona
przez Przewodniczgcego odpowiedz na skarge kasacyjng zostata przedstawiona
Sadowi Najwyzszemu do oceny, czy |.G. jest nalezycie umocowany do dziatania w
sprawie za powoda w postepowaniu kasacyjnym. Sedzia, do referatu ktérego
sprawa zostata zarejestrowana, zarzgdzeniem z 16 lipca 2020 r. odmowit
zwrécenia odpowiedzi powoda na skarge kasacyjng stosownie do wniosku
petnomocnika pozwanej i stosownie do art. 1302 § 3 k.p.c. stwierdzit, ze wywotuje
ona skutki od daty wniesienia, gdyz adwokat I.G. jest umocowany do dziatania w

postepowaniu kasacyjnym w imieniu powoda.



Sad Najwyzszy uznat udzielone mu umocowanie za skuteczne w tym
postepowaniu i zapoznawszy sie z odpowiedzig na skarge kasacyjna, przyznat

powodowi zwrot kosztow postepowania kasacyjnego.

Wobec powyzszego wnioski pozwanego o uzupetnienie i sprostowanie

orzeczenia, jako bezzasadne, podlegaty oddaleniu.
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