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POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powddztwa P. S.A.w W.

przeciwko W. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 1 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 wrzesnia 2015 r., sygn. akt XXIll Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania .



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sadu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, oraz wskazata na oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej i potrzebe dokonania wyktadni przepisow powodujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie, to nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo,
gdy jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktére jest w sposdéb pewny i niewatpliwy z gory widoczne
dla prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywoéd prawny)
Swiadczgce o kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sagd Okregowy.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,

to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywdd prawny wykazujgcy



takie kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego
wywodu nie zawiera. Poza tym, nie mozna z przestankg okreslong w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. rébwnoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych
przepisow w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny,
albowiem, gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie
moze by¢ oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 marca 2008 r., V CSK 550/07, niepublikowane).

W sprawie powdd jako faktor zawart z M.M. jako faktorantem umowe
faktoringu, na mocy ktoérej faktor nabywat wierzytelnosci przystugujgce faktorantowi.
Na mocy umowy cesji faktorant przelat na powoda (faktora) wszystkie swoje
aktualne i przyszie wierzytelnosci wobec podmiotow zgtoszonych powodowi, o
czym zawiadomit pozwang W. P. Nastepnie M. M. i pozwana dokonali kompensat
wzajemnych wierzytelnosci (wynikajgcych z faktur i ich korekty) w trybie art. 498 i
art. 499 k.c. Pozwana podnosita, ze odstgpita od umowy z M. M. i faktury zostaty
skorygowane do wartosdci zero. Sady meriti w sprawie dokonaty ustalenia, ze
bezskuteczna byta korekta faktur po odstgpieniu przez pozwang od umowy i

dokonana na ich podstawie kompensata z jej roszczeniami.

W judykaturze trafnie podniesiono ( por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
7 lutego 2007 r., Il CSK 243/06, LEX nr 274189), ze umowne rozwigzanie umowy
sprzedazy po dokonaniu cesji wierzytelnosci o zaptate ceny na rzecz cesjonariusza
(faktora) nie ma skutkéw wobec tego faktora. Z kolei jezeli doszto do umownego
rozwigzania umow sprzedazy po nabyciu wierzytelnosci o =zaptate ceny,
wynikajgcych z tych umow, to fakt ten nie moze zmienia¢ sytuacji prawnej faktora
jako wierzyciela. Dzieje sie tak niezaleznie od tego, jak uksztalttowane zostaty
w sensie czasowym skutki prawne rozwigzania umowy (ex tunc lub ex nunc;
por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2005 r., | CK 669/04, Glosa 2006,
nr 2, poz. 54).



W tym stanie rzeczy, nie mozna zasadnie przyjg¢, ze wystgpity powotywane
przez skarzgca przestanki przyjecia skargi do rozpoznania.

Z tych wzgleddéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



