Sygn. akt | CSK 1945/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci "[...]" spétki z ogranczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej w L.

przeciwko J. G.

0 wydanie rzeczy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 listopada 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt | AGa 9/20,

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej
rozstrzygnieé¢ zawartych w punktach: | (pierwszym) - w zakresie
oddalajgcym w pozostalym zakresie powéddztwo o wydanie
skrzyniopalet - oraz Il (drugim) zaskarzonego wyroku;

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostatej czesci;

3) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2717 (dwa
tysigce siedemset siedemnascie) zt tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jedng z przestanek

dopuszczalnosci srodka zaskarzenia, w tym skargi kasacyjnej, jest wystepowanie

interesu prawnego podmiotu skarzgcego w kwestionowaniu orzeczenia, od ktérego



Srodek zaskarzenia zostat wniesiony. Dla jego powstania konieczne jest istnienie
stanu pokrzywdzenia orzeczeniem (gravamen), ktéry wystepuje, gdy zaskarzone
orzeczenie narusza interesy skarzgcego (zob.m.in. uchwate sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego — zasade prawng - z 15 maja 2014 r., lll CZP 88/13,
OSNC 2014, nr 11, poz. 108 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 lipca
2021 r., 1 CSK 170/21, nie publ., z 24 czerwca 2021 r., lll CSK 52/21, nie publ., z 16
kwietnia 2021 r., | CSK 484/20, nie publ., z 3 listopada 2020 r., V CSK 198/20, nie
publ., z 14 lipca 2020 r., | CSK 625/19, nie publ. i z 15 maja 2020 r., Il CSK 205/19,
nie publ.). Brak interesu prawnego w zaskarzeniu powoduje odrzucenie skargi

kasacyjnej jako niedopuszczalnej z powotaniem sie na art. 3986 § 2 i 3 k.p.c.

Pozwany J. G. zaskarzyt skargg kasacyjng w catosci wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 25 lutego 2021 r. Z sentencji zaskarzonego orzeczenia
wynika jednak, ze rozstrzygniecie zawarte w punkcie | w zakresie oddalajgcym w
pozostatym zakresie powddztwo o wydanie skrzyniopalet jest dla niego korzystne.
Pozwany nie ma wiec interesu prawnego w kwestionowaniu tego rozstrzygniecia.
W zwigzku z tym skarga kasacyjna w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia zawartego
w punkcie | - w zakresie oddalajgcym w pozostatym zakresie powddztwo o wydanie

skrzyniopalet - podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna.

Skarga kasacyjna podlega odrzuceniu takze w zakresie, w jakim dotyczyta
ona rozstrzygniecia zawartego w punkcie Il wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z
25 lutego 2021 r. o odrzuceniu apelacji pozwanego w zakresie dotyczgcym
zaskarzenia punktow Il'i lll wyroku Sad Okregowego w Lublinie z 3 kwietnia 2019 r.
(sygn. akt IX GC 37817). Zaskarzenie skargg kasacyjng stosownego
rozstrzygniecia, bedacego ze wzgledu na przedmiot rozstrzygniecia
postanowieniem, mimo zawarcia go w wyroku sgdu drugiej instancji, nie jest
dopuszczalne. Zgodnie bowiem z art. 3942 § 1 k.p.c. postanowienie sgdu drugiej
instancji o odrzuceniu apelacji podlega zaskarzeniu zazaleniem kierowanym do
innego sktadu orzekajgcego sadu drugiej instancji, a skarge kasacyjng - zgodnie z
art. 398! § 1 k.p.c. — mozna wnie$¢ od wydanego przez sad drugiej instancji
prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo

umorzenia postepowania kohczgcych postepowanie w sprawie.



Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z 25 lutego
2021 r. pozwany J. G. opart wniosek o jej przyjecie na przestankach okreslonych
przez art. 398° § 1 pkt 1, 34 k.p.c.

Z akt sprawy wynika, ze pozew zostat wniesiony w dniu 17 pazdziernika
2016 r. (data stempla pocztowego — k. 85) juz po ogtoszeniu postanowieniem Sadu
Rejonowego w Radomiu postanowienia z dnia 3 czerwca 2015 r., sygn. akt V GU
9/14 upadtosci ,[...]” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. z mozliwoscig
zawarcia uktadu, ktére to postanowienie zostato zmienione postanowieniem Sgdu
Rejonowego w Radomiu z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt V GUp 21/15 w ten
sposob, ze ogtoszenie o upadiosci wyzej wymienionej Spotki z mozliwoscig
zawarcia uktadu zmieniono na ogtoszenie upadtosci obejmujgcej likwidacje majatku
upadtego. Jednoczesnie tym samym postanowieniem z 22 marca 2017 r. Sad
Rejonowy w Radomiu odwotat zarzgdce w osobie M. R. i wyznaczyt te sama osobe
na syndyka masy upadtosci (zob. kopia postanowienia Sgdu Rejonowego w
Radomiu z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt V GUp 21/15 — k. 198).

Z dniem 1 stycznia 2016 r. weszta w zycie ustawa z dnia 15 maja 2015 r.
Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2015 r., poz. 978, dalej: ,p.r.”), ktéra w art. 428
pkt 1 przewidywata zmiane ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i

naprawcze (Dz.U. z 2015 r., poz. 233, dalej: ,p.u.n.”) w ten sposob, ze tytut tej



ustawy otrzymat brzmienie: ,Prawo upadtosciowe” (dalej: ,p.u.”). Jednoczesnie art.
449 ustawy p.u. stanowit, ze w sprawach, w ktorych przed dniem wejscia w zycie
ustawy (p.r.) wptyngt wniosek o ogtoszenie upadtosci, stosuje sie przepisy
dotychczasowe, a wiec przepisy p.u.n. Tres¢ powotanych w skardze przepiséw art.
144 i 161 byta taka sama przed, jak i po zmianie nazwy ustawy prawo
upadtosciowe i naprawcze na prawo upaditosciowe. Nie budzi watpliwosci
prawidtowe zatozenie skarzgcego, ze upadta spoétka zachowuje swojg
podmiotowos¢ prawng w trakcie trwania upadiosci oraz ze w tym czasie w
zalezno$ci od rodzaju postepowania upadtosciowego po ogtoszeniu upadtosci
postepowania sgdowe dotyczgce masy upadtosci mogg by¢ wszczete i prowadzone
wylgcznie przez syndyka albo przeciwko niemu (w razie ogtoszenia upadtosci
obejmujgcej likwidacje majatku upadtego), o czym stanowi art. 144 ust. 1 p.u.
(wczesniej p.u.n.). Wéwczas postepowania, o ktérych mowa w tym przepisie,
syndyk prowadzi na rzecz upadtego, lecz w imieniu wtasnym (art. 144 ust. 2 p.u.).
Przepis ten zaktada bezwzgledne podstawienie syndyka w miejsce upadtego w
postepowaniach sgdowych, co dotyczy zaréwno postepowan wszczetych przed
ogtoszeniem upadfosci, jak i postepowan wszczetych po ogtoszeniu upadfosci.
Upadty pozostaje jednak nadal strong tych postepowan w znaczeniu materialnym
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2007 r., Il CSK 275/06, nie publ.).

W razie ogtoszenia upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu przed dniem 1
stycznia 2016 r. art. 76 ust. 1 p.u.n. stanowit, ze w postepowaniu upadto$ciowym z
mozliwoscig zawarcia uktadu zarzad mieniem wchodzgcym w sktad mady upadtosci
sprawuje upadty pod nadzorem nadzorcy sgdowego, chyba Zze sad ustanowit
zarzadce. Blizej zakres jego uprawnien i obowigzkéw zarzgdcy okreslaty przepisy
art. 182-184 p.u.n. W sprawach dotyczgcych zarzgdu zarzgdca mogt pozywac i byc
pozwany. Dziatat wowczas w imieniu wtasnym i byt zaliczany do tej samej grupy
zastepcdw posrednich co syndyk masy upadtosci. Artykut 139 ust. 1 p.u.n. stanowit
bowiem, ze jezeli upadly pozbawiony zostat prawa zarzgdu masg upadtosci,
postepowania sgdowe dotyczgce masy upadtosci mogg by¢ wszczete i prowadzone
wylgcznie przez zarzagdce. Postepowania te zarzgdca prowadzi na rzecz upadtego,

lecz w imieniu wtasnym.



Skarga nie zawiera przekonujgcych argumentdw na rzecz uznania, ze w
sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu drugiej instancji zaskarzonym
skargg kasacyjng doszto do naruszenia wskazanych z skardze kasacyjnej
przepisow art. 144 ust. 1 i 2 oraz art. 161 ust. 1 p.u., co spowodowato niewaznos¢
postepowania. Tre$¢ pozwu odczytana tgcznie z trescig petnomocnictwa z 10 maja
2016 r. (k.12) - podpisanego przez zarzadce, w ktorym wskazano, ze udziela go
zarzadca - mogta uzasadnia¢ wniosek Sadu, ze postepowanie zostato wszczete
przez zarzadce dziatajgcego na rzecz upadtej spotki, lecz w imieniu wilasnym.
Wyktadnia kazdego dokumentu musi uwzgledniaé jego catos¢, a nie opierac sie na
dostownych, poszczegdlnych ich fragmentach. W trakcie postepowania sgdowego
doszto do zmiany sposobu prowadzenia upadtosci wobec ,[...]" Spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w L. z uktadowej na likwidacyjng w nastepstwie
czego doszto do podstawienia procesowego po stronie powodowej w ten sposéb,
ze w miejsce dotychczasowej strony powodowej wszedt syndyk masy upadtosci
upadtej Spétki, co znalazto jednoznaczny wyraz w czynnosciach zaréwno tego
syndyka, jak réwniez w czynnosciach Sadu pierwszej instancji. W szczegdlnosci w
pismie z 12 lipca 2017 r. (k. 197) syndyk masy upadtosci oswiadczyt, ze w zwigzku
ze zmiang sposobu prowadzenia postepowania upadtosciowego z postepowania z
mozliwoscig zawarcia uktadu na postepowanie obejmujgce likwidacje majgtku
upadtego wstepuje do postepowania sgdowego, prowadzonego pod sygn. akt IX
GC 255/17 i zatagcza kopie postanowienia Sgdu Rejonowego w Radomiu z 22
marca 2017 r., sygn. akt V GUp 21/15. Natomiast na rozprawie w dniu 14 lipca
2017 r. Sad Okregowy w Lublinie ogtosit postanowienie o zawieszeniu
postepowania i jego podjeciu z udziatem syndyka M. R. (k. 200), a nie z udziatem
upadtej spotki. W punkcie trzecim postanowienia tego Sgdu wydanego na tej samej
rozprawie (k. 201) wskazano, ze o terminie nalezy powiadomi¢ pozwanego,
ktéremu doreczy¢ ,oSwiadczenie syndyka o wstgpieniu do niniejszego
postepowania”. Jak wynika z tresci postanowienia o zawieszeniu postepowania z
14 lipca 2017 r. (k. 202), Sad Okregowy zawiesit postepowanie na podstawie art.
174 § 1 pkt 4 k.p.c. — a wiec na podstawie prawnej odpowiedniej dla zawieszenia
postepowania dotyczgcego masy upadtosci — i zawiadomit syndyka M. R. o

toczacym sie postepowaniu i wezwat go do udzialu w sprawie. Kolejne



petnomocnictwo procesowe z 13 lipca 2017 r. (k. 233) zostato udzielone przez
syndyka masy upadtosci ,w imieniu wlasnym i na rzecz ,[...]" spotka ograniczong
odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w L.. Ze wzgledu na
powyzsze okolicznosci Sgd Apelacyjny miat podstawy do uznania, ze strong
postepowania byt zarzgdca a nastepnie syndyk masy upadfosci, a nie spotka
bedgca w tej upadtosci. Tres¢ pism strony powodowej sktadanych w toku
postepowania uzasadnia wniosek, ze w niektérych z nich wskazano upadtg Spotke
w charakterze materialnoprawnej strony tego postepowania, toczgcego sie z
zarzadcy i syndykiem masy upadtosci. Tylko ubocznie dodaé nalezy, ze nawet przy
hipotecznym zatozeniu, ze sprawe, ktora dotyczyta masy upadtosci zainicjowata
upadta spétka, to naruszenie art. 196 § 1 2, art. 198 § 1 k.p.c. oraz art. 174 § 1 pkt
4 K.p.c. przez wezwanie do udzialu w sprawie syndyka masy upadiosci tej Spotki
nalezatoby kwalifikowa¢ jedynie jako uchybienie procesowe mogace miec
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a nie jako niewazno$¢ postepowania, skoro
celem przepisow art. 196 i 198 k.p.c. jest przeksztatcenie procesowe, w wyniku
ktérego do sprawy moze przystgpi¢ w charakterze powoda (art. 196 k.p.c.) albo
przystepuje w charakterze pozwanego (art. 198 k.p.c.) osoba, ktéra powinna
wystgpi¢ w sprawie w tym charakterze, co niewatpliwie w sprawie nastgpito skoro
ostatecznie orzeczenia Sadow w obu instancjach zostaty wydane w stosunku do

Syndyka masy upadtosci ,[...]” Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w

upadtosci likwidacyjnej w L..

Z tych przyczyn nie mozna uznaé, aby przyjecie skargi kasacyjnej byto
uzasadnione przyczynami wskazanymi przez pozwanego w uzasadnieniu wniosku
O przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z przyczyny niewaznosci
postepowania albo zagadnieniami prawnymi zwigzanymi z wyzej omawianymi
okolicznosciami sprawy. Zgodnie bowiem z ugruntowanym w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego pogladem, za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. uznaje sie zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie
to musi mie¢ charakter istotny i by¢ zagadnieniem $cisle jurydycznym, tj. dajgcym
sie przedstawi¢ w sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych
ustalen faktycznych lub oceny dowodoéw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
22 grudnia 2008 r., Il CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o



zagadnienie o charakterze abstrakcyjnym, ktorego wyjasnienie przyczyni sie do
rozwoju jurysprudencji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla
oceny konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z
tej przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powofaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze
przyczynic sie do rozwoju prawa. Takich argumentow nie zawiera skarga kasacyjna
w zakresie sformutowanych w niej zagadnieh prawnych na tle stosowania
przepisow art. 144 ust. 1i 2 p.u., art. 161 ust. 1 p.u., art. 174 k.p.c., art. 196 § 1i 2,
art. 198 § 1 k.p.c. i art. 350 § 1 k.p.c., ale takze art. 327 ust. 1 p.u.

Skarga kasacyjna nie jest takze oczywiscie uzasadniona. Wskazana w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w
szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i
nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno
konkretne twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca
racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wiasnie
polega ,oczywista” zasadnosS¢ srodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r.,
IV CSK 307/19, nie publ.). Tych elementéw nie wykazat skarzgcy, ktory oczywistg
zasadnos$¢ skargi wigze z zarzutem naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 328 § 2
K.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
jednolicie, ze zarzut naruszenia tych przepisbw moze stanowi¢ uzasadniong
podstawe skargi kasacyjnej z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. tylko wtedy, gdy tres¢

uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji nie zawiera wszystkich elementow



w stopniu uniemozliwiajgcym przeprowadzenie kontroli kasacyjnej przez Sad
Najwyzszy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998 r., IlI
CKN 792/98, OSNC 1994, nr 4, poz. 83, wyrok z dnia 19 lutego 2002 r., IV CKN
718/00, nie publ. oraz z dnia 27 czerwca 2007 r., Il CSK 122/07, nie publ.). Taka
sytuacja nie ma miejsca w sprawie. Co jednak istotniejsze powotane wyzej przepisy
nie zostaty powotane w podstawach skargi kasacyjnej, co uniemozliwia badanie ich
naruszenia w postepowaniu kasacyjnym. Kognicja Sgdu Najwyzszego w tym
postepowaniu jest bowiem ograniczona m.in. podstawami skargi kasacyjnej (art.
39812 § 1 k.p.c.). Wskazanie okreslonych przepisow w uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zwalnia strony od obowigzku ich
powotania w ramach odpowiedniej podstawy skargi kasacyjnej przez sformutowanie

zarzutu ich naruszenia.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewazno$¢ postepowania z
innych przyczyn niz wskazano to w skardze kasacyjnej, ktorg Sgd Najwyzszy bierze

pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 3i4 k.p.c. w zw. z art. 99, 391 § 1
i 3982 k.p.c. oraz przepisow § 15 ust. 1 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. z 2018 r., poz. 265).
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