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POSTANOWIENIE

21 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

na posiedzeniu niejawnym 21 maja 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa D. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko J. T.i P. T.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J. T. i P. T.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 13 grudnia 2024 r., | ACa 762/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[S.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 listopada 2022 r. Sgd Okregowy w todzi, w sprawie
z powddztwa ,D.” spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L. przeciwko J. T. i P.
T. o zaptate, utrzymat w catosci w mocy nakaz zaptaty wydany w postepowaniu
nakazowym przez Sad Okregowy w todzi w sprawie | Nc 364/18 25 czerwca 2018

r. w stosunku do J. T. i P. T. jako nastepcéw prawnych E. T.

Wyrokiem z 13 grudnia 2024 r. Sgd Apelacyjny w todzi zmienit ww. wyrok w
ten tylko sposéb, ze: w punkcie 1 po stowach ,nastepcy prawnego E. T.” dodat
,Zastrzegajgc pozwanym prawo powotywania sie w toku egzekucji na ograniczenie
odpowiedzialnosci do wartosci stanu czynnego spadku po E. T. w czesci
odpowiadajgcej ich udziatowi w tym spadku (pkt I)’, oraz oddalit apelacje w

pozostatej czesci.
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W skardze kasacyjnej pozwani, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, wskazali na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt
3idKk.p.c.

Zdaniem skarzgcych w sprawie zachodzi niewaznos$¢ postepowania,

a skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia od orzeczen sadu drugiej
instancji. Wylgczone jest bezposrednie badanie w postepowaniu kasacyjnym
naruszenia przepisow postepowania przez sgd pierwszej instancji, w tym
prowadzgcego do niewazno$ci postepowania. Wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze uzasadnia¢ zarzut niewaznosci postepowania
przed sgdem pierwszej instancji, albowiem Sad Najwyzszy - rozpatrujgc skarge
kasacyjng - nie jest wtadny w ramach bezposredniej kontroli instancyjnej badac
waznosci (niewaznosci) postepowania przed sgdem pierwszej instancji (por.

postanowienie SN z 23 maja 2014 r., Il PK 30/14). Skoro skarga kasacyjna
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przystuguje od wyroku sadu drugiej instancji, to niewaznos¢ postepowania,
skutkujgca przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania, ma dotyczyé
postepowania przed sgdem drugiej instancji (zob. postanowienia SN: z 18 lutego
2016 .,V CSK 465/15; z 7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12; z 29 stycznia 2013 r., V
CSK 192/12). Powotanie sie przez pozwanych na niewaznos¢ postepowania przed
Sadem pierwszej instancji i nieuwzglednienie tego uchybienia przez Sad

Apelacyjny nie skutkuje ziszczeniem sie przestanki z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.

Zdaniem skarzgcych w sprawie zachodzi takze niewaznosc¢ postepowania
w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. (sktad sgdu orzekajgcego sprzeczny z przepisami
prawa) z uwagi na rozpoznanie sprawy przed Sgdem drugiej instancji przez
sedziego powotanego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa, dziatajgcej w

aktualnym skfadzie.

Skarzgcy nie wskazali jednak na jakiekolwiek konkretne okolicznosci (poza
powofaniem sedziego przez Krajowg Rade Sadownictwa po zmianach
ustawowych), ktére moglyby prowadzi¢ do wniosku o istnieniu obiektywnie
uzasadnionych watpliwosci co do wskazanego w skardze sedziego, a tym bardziej
do sformutowania wniosku o niewaznosci postepowania. Powofanie sedziego sgdu
powszechnego na wniosek aktualnie funkcjonujgcej Krajowej Rady Sgdownictwa
nie jest bowiem okolicznoscig, ktdra samodzielnie moze prowadzi¢ do przyjecia, ze
postepowanie Z udziatem takiego sedziego jest dotkniete niewaznoscig w
rozumieniu art. 379 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 27 czerwca 2024 r., | CSK
1185/24). W tym stanie rzeczy przytoczona w skardze kasacyjnej przyczyna
przyjecia skargi do rozpoznania w postaci niewaznosci postepowania nie

zostata wykazana.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. m.in.
postanowienia SN: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z 10
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stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r. |
UK 285/07).

Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, sprowadzajg sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie zas
wykazania, ze przy jego ferowaniu popetniono uchybienia w zakresie stosowania
prawa, ktore miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réoznym ocenom.
Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie prébe zaangazowania Sagdu Najwyzszego
do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej
instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem
postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu

przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

Jacek Grela

[S.J]

[a.4]



