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POSTANOWIENIE

21 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 21 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko A.K.1

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na skutek skargi kasacyjnej A.K.1

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 18 kwietnia 2024 r., | AGa 236/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 2700 (dwa
tysigce siedemset) zlotych z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia

zaptaty tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

(P.H.)

UZASADNIENIE

Strona pozwana, A.K.1, wywiédt skarge kasacyjng od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w todzi z 18 kwietnia 2024 r., wydanego w sprawie z powddztwa
A.K. o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci.

Uzasadniajgc wniosek o0 przyjecie skargi do rozpoznania pozwany

przedstawit istotne zagadnienie prawne:
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a) Czy w sporze pomiedzy bylymi wspolnikami spoétki cywilnej
i zgfaszaniu wzajemnych roszczen pienieznych wobec siebie, przejawiajgcych sie
takze w wystgpieniu przez jednego z nich z powodztwem przeciwegzekucyjnym na
podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., opartym na zarzucie potrgcenia, wynikajgcym ze
sptaty wspdlnego dlugu (wierzytelnos¢ kwestionowana), dopuszczalne jest
prowadzenie postepowania o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,
w postaci wyroku zasadzajgcego na rzecz drugiego bytego wspolnika swiadczenia
pienieznego, zwigzanego z prowadzeniem wspodlnej dziatalnosci, pomimo tego, ze
wierzytelnos¢ zgtoszona do potracenia jest kwestionowana przez bytego wspdlnika
uprawnionego z wyroku, a co za tym idzie jest sprawg w rozumieniu
art. 618 § 1 k.p.c. i winna by¢ rozpoznana w toczacej sie rownolegle sprawie
0 podziat majgtku spotki i przekazana temu ostatniemu sgdowi na podstawie

art. 618 § 2 k.p.c., czy tez wytgczona jest z zakresu spraw z art. 618 § 1 k.p.c.?

b) Czy zmiana tresci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. wprowadzona ustawg z dnia
4 lipca 2019 r. o zmianie k.p.c. i innych ustaw, ktéra weszta w zycie z dniem
21 sierpnia 2019 r. polegajgca na dodaniu na konhcu tego przepisu po przecinku
stow ,a takze na zarzucie potrgcenia" i wykresleniu wczes$niej istniejacych stow
,a takze" oznacza tylko zmiane o charakterze czysto formalnym, jezykowym, czy
tez niesie za sobg radykalng zmiane przestanki, na ktorej moze byC oparte
powodztwo opozycyjne w stosunku do tytutbw egzekucyjnych w postaci orzeczen
sgddéw, oznaczajgca zmiane utrwalonej praktyki tj. mozliwosci powotywania sie na
zarzut potrgcenia tylko wowczas gdy do zgtoszenia zarzutu potracenia doszto po
zamknieciu rozprawy poprzedzajgcej wydanie orzeczenia, albo gdy zarzut ten byt

prawnie niedopuszczalny?
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).
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Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno przede
wszystkim by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob.
postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia  konkretnego sporu (zob. postanowienia
SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Konieczne jest przytoczenie
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien
nie tylko wskazac przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia
SN: z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, i z 9 lutego 2011 r., Ill SK 41/10).

Przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. stanowi, ze dtuznik moze w drodze
powodztwa zgdac pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnosci w catosci lub
czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastgpito
zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze byé
egzekwowane; gdy tytutem jest orzeczenie sgdowe, dluznik moze oprzec
powodztwo takze na zdarzeniach, ktére nastgpity po zamknieciu rozprawy, na
zarzucie spetnienia $wiadczenia, jezeli zgtoszenie tego zarzutu w sprawie byto

Z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na zarzucie potracenia.

Badaniu podlega zatem tylko, czy po powstaniu tytutu egzekucyjnego
nastgpity zdarzenia, wskazane w tresci cytowanego przepisu.

Rozwigzanie spotki  cywilnej po powstaniu tytulu  wykonawczego
zasgdzajgcego wierzytelnos¢ na rzecz bytych wspolnikéw tej spétki nie stanowi

zdarzenia, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze byé
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egzekwowane w rozumieniu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. (zob. wyrok SN
z 10 marca 2023 r., Il CSKP 363/22).

Powodztwo opozycyjne skierowane przeciwko prawomocnemu orzeczeniu
sgdu nie moze naruszac¢ powagi rzeczy osadzonej, w zwigzku z czym co do zasady
moze by¢ ono oparte jedynie na zdarzeniach, ktére nastgpity po powstaniu tytutu
egzekucyjnego (zamknieciu rozprawy), wskutek ktorych zobowigzanie wygasto lub
nie moze by¢ egzekwowane. Prekluzyjny skutek prawomocnosci orzeczenia
i powagi rzeczy osgdzonej obejmuje okolicznosci i zarzuty, ktore istniaty i daty sie
sformutowa¢ w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie ich nie
przytoczyta. Nie ma przy tym znaczenia, czy ponosita wine w zaniechaniu
skutecznego podniesienia wifasciwych zarzutow i okolicznosci. Przedmiotem
rozpoznania w sprawie zainicjowanej powodztwem opozycyjnym nie mogg byc¢
zdarzenia istniejgce przed powstaniem tytutu korzystajgcego z powagi rzeczy
osadzonej, prowadzitoby to bowiem do zanegowania tej powagi i zakwestionowania
prawomocnych orzeczen. Ograniczony wylom od tej zasady dotyczy zarzutu
spetnienia swiadczenia oraz - w obecnym brzmieniu art. 840 8 1 pkt 2 k.p.c. -
zarzutu potrgcenia, tych jednak zarzuty skargi kasacyjnej nie obejmujg. Co do
zasady za$ powodztwo opozycyjne nie moze prowadzi¢é do ponownego
merytorycznego rozpoznania prawomochie rozstrzygnietej sprawy ani stuzyc¢
sanowaniu uchybien strony, ktora we wlasciwym czasie nie wystgpita ze
stosownym zarzutem, lub korygowaniu btedéw sgdu orzekajgcego, ktory zarzut taki
przeoczyt (zob. postanowienie SN z 20 maja 2022 r., | CSK 610/22).

Podkreslenia wymaga, ze Sgd Okregowy w todzi stusznie oddalit wniosek
pozwanego o przekazanie sprawy o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalnoéci do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w  postepowaniu
nieprocesowym o zniesienie wspotwtasnosci — podziat majgtku wspdlnikow spotki

cywilnej.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zabrakto zatem
istotnych kwestii prawnych, ktére nie zostaty jeszcze rozstrzygniete przez Sad

Najwyzszy.
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Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, o0 kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnagt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.

Adam Doliwa
(P.H.)
[SOP]



