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POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy

Panstwowe - Nadlesnictwa P.
z udziatemA.G.,Z. G, G.W,P.W.,,B.W.,, W.S., W.M.,W.O0.,,D.O.,,M.T.,E. T.

iH. W.

o stwierdzenie nabycia nieruchomosci przez zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa

Lesnego Lasy Panstwowe - Nadlesnictwa P.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Stupsku
z 20 pazdziernika 2023 r., IV Ca 762/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki
postepowania B. W. kwote 2 700 (dwa tysigce siedemset) ziotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia
whnioskodawcy do dnia zaptaty;

3. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika
postepowania Z. G. kwote 2 700 (dwa tysigce siedemset) ziotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia
whnioskodawcy do dnia zaptaty;

4. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika
postepowania H. W. kwote 4 050 (cztery tysigce pieédziesiat)
ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za
czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego
postanowienia wnioskodawcy do dnia zaptaty.
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UZASADNIENIE

Whnioskodawca Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy
Panstwowe — Nadlesnictwo P. wywiédt skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w Stupsku z 20 pazdziernika 2023 r., ktérym oddalono wniosek o

stwierdzenie nabycia nieruchomosci przez zasiedzenie.

Skarzacy uzasadnit potrzebe przyjecia skargi do rozpoznania jej oczywistg
zasadnoscig, wynikajgcg z btednego przyjecia, ze stan sity wyzszej zachodzit w
okolicznosciach sprawy od 5 kwietnia 1958 r. (tj. od momentu wejscia w zycie
ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o sprzedazy nieruchomosci Panstwowego
Funduszu Ziemi oraz uporzadkowaniu niektorych spraw zwigzanych z
przeprowadzeniem reformy rolnej i osadnictwa rolnego) do 1 wrzesnia 1980 r. i
wynikat z samego faktu obowigzywania tej ustawy, co stanowi pominiecie
dotychczasowych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktorymi sama tresc

ustawy z 1958 r. nie moze wywotywac stanu zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez
koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wyktadni. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistosc,
wskazujgc jedynie na argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sadu
Najwyzszego. Nie moze wiec powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani
opiera¢ na innych faktach niz stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np.
postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il
CSK 390/21; z 31 maja 2021 r., lll CSK 152/20; z 13 maja 2021, Il USK 103/21
oraz z 9 marca 2021 r., IV CSK 412/20).

Skarzgcy pomingt ustalone w sprawie okolicznosci, takie jak status

spoteczny poprzednikdw prawnych uczestnikbw postepowania oraz rzeczywiste
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préby przeciwstawienia sie zajeciu majatku ziemskiego podejmowane po wejsciu w
zycie ustawy z 1958 r. Uwzgledniajgc te fakty oraz biorgc pod uwage analogiczng
sytuacje licznych witascicieli ziemskich w powiecie chojnickim i okolicach sgdy
powszechne ocenity, ze w Swietle okolicznosci tej sprawy usprawiedliwione byto
przyjecie tzw. zawieszenia wymiaru sprawiedliwosci. Nie sposob zatem przyznac
racji skarzgcemu, Zze jedyng przyczyng uwzglednienia zawieszenia biegu
zasiedzenia w niniejszej sprawie bylo obowigzywanie ustawy o sprzedazy

nieruchomosci Panstwowego Funduszu Ziemi.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia obu skarg do rozpoznania, o kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnagt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2i § 5 pkt 1 w
zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za
czynnosci adwokackie oraz w zw. z § 10 ust. 4 pkt 21 § 5 pkt 1 wzw. z § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.

Mariusz Zatucki

[SOP]

[r.g.]



