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POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa J. S. i H. M.-S.

przeciwko J. P.

o stwierdzenie niewaznosci umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 2734 (dwa
tysiace siedemset trzydziesci cztery) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami wskazujgcymi na mozliwos¢ wprowadzenia

srodkow eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sagdu Apelacyjnemu z dnia
27 pazdziernika 2016 r. naruszenie art. 94 § 2, art. 189, 214 § 1, art. 232, 321, 328
§2,art. 378 § 1, art. 379 pkt 5, art. 386 §1idiart. 391§ 1kp.c,art.6,588§1i2,
art. 65, 74 § 2, art. 83 § 1, art. 86 § 1, art. 88 oraz art. 2 i 45 ust. 1 Konstytucji -

w roéznych uktadach i powigzaniach.
Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany uzasadnit:
1) oczywistg zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej,
2) niewaznoscig postepowania przed Sgdem Apelacyjnym,
3) wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczagcym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, mogace mie¢ istotny wplyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajacymi roznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewlasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK



225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Jezeli przestankg wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu wniosku zamiesci¢
wywod prawny wykazujgcy takie kwalifikowane naruszenie prawa. Przytoczone
okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym
postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony,
ktéra jg wniosta (por np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika
2005 r., I CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia
24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06). Skarga kasacyjna pozwanego nie spetnia tych
wymagan. Skarzgcy upatruje oczywistej zasadnosci wniesionej skargi kasacyjnej
w zarzucanych Sadowi Apelacyjnemu naruszeniach art. 328 § 2 w zwigzku
zart. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 83 § 1, art. 86 § 1, art. 58 § 1 i 2 oraz art. 65 k.c.
Jednakze art. 328 § 2 k.p.c. tylko zupetnie wyjatkowo moze stanowi¢ podstawe
skargi kasacyjne - gdy braki w zakresie uzasadnienia uniemozliwiajg kontrole
kasacyjng, a w sprawie taka sytuacja niewatpliwie nie wystepuje. Zarzuty zas
odnoszgce sie do przepisébw prawa materialnego dotyczg ustalen faktycznych
i oceny dowodow dokonanych przez Sad Apelacyjny, tymczasem, zgodnie z art.
3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byé zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw lub oceny dowodow; Sgd Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi
przez sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego

orzeczenia (art. 3983 § 2 k.p.c.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznanie nie jest tez
uzasadniony w zakresie, w jakim skarzgcy powotuje sie na niewaznosc¢
postepowania. Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5
k.p.c.) polega na tym, ze strona na skutek wadliwosci procesowych sgdu lub strony
przeciwnej nie brata i nie mogta bra¢ udziatu w catym postepowaniu lub jego
istotnej czesci, a skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete przed wydaniem
orzeczenia konczgcego postepowanie w danej instancji. Z takg sytuacjg nie mamy
do czynienia w niniejszej sprawie, gdyz zardwno pozwany, jak i jego petnomocnik

brali czynny udziat w procesie.

Nie ma tez podstaw do uznania, ze w sprawie wystepujg wskazane

przez pozwanego istotne zagadnienia prawne. Istotnym zagadnieniem prawnym



w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie objete podstawami
kasacyjnymi donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy, nierozwigzane
dotad w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03,
z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07,
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05).
Przedstawione przez skarzgcego zagadnienia, dotyczgce interesu prawnego jako

przestanki powddztwa o ustalenie, nie spetniajg tych wymagan.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie z art.
98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 398%! k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optfat za czynnosci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.).
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