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POSTANOWIENIE

27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.G.

przeciwko A.P.

z udziatem interwenienta ubocznego T. spotki akcyjnej w W.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M.G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 20 pazdziernika 2022 r., | ACa 376/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.

AT]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 pazdziernika 2020 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit obie
apelacje: powodki M.G. i pozwanego A.P. od wyroku Sgdu Okregowego w Kaliszu
z 20 grudnia 2021 r. zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powdodki: kwote 300
000 zt tytutem zadoséuczynienia z odsetkami ustawowymi za opéznienie liczonymi
od 16 czerwca 2013 r. do dnia zaptaty; 11.700 zt tytutem skapitalizowanej renty za
okres od 16 czerwca 2013 r. do 31 stycznia 2015 r. wraz z odsetkami ustawowymi

za opo6znienie liczonymi od 8 kwietnia 2015 r. do dnia zaptaty; 11 623,22 zt tytutem
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odszkodowania z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 8 kwietnia
2015 r. do dnia zaptaty; rente z tytutu zwiekszonych potrzeb w kwocie po 600 z
miesiecznie, ptatng z gory, do dnia 10- go kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie na wypadek uchybienia terminu ptatnosci ktérejkolwiek z
rat, poczgwszy od dnia uprawomocnienia sie wyroku; ustalajgcego
odpowiedzialno§¢ pozwanego za moggce wystgpic w przysziosci skutki
zaniedbania w postepowaniu diagnostyczno-terapeutycznym stosowanym u
powodki w okresie od 15 kwietnia 2011 r. do 11 maja 2012 r.; a w pozostatym

zakresie oddalajgcym powodztwo i orzekajgcym o kosztach postepowania.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powodke w czesci
oddalajgcej jej apelacje co do kwoty 250 000 zt zadoscuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi od 16 czerwca 2013 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami

ustawowymi za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty.

Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1,2 i 4 k.p.c.

Zdaniem powodki istotnym  zagadnieniem prawnym jest kwestia
dopuszczalnos$ci przyjmowania przez sad drugiej instancji za wtasne ustaleh sgdu
pierwszej instancji, w sytuacji, gdy podstawowym zarzutem apelacji jest
kwestionowanie wiasnie ustalen faktycznych, stanowigcych podstawe wyroku Sgdu

Okregowego.

W ocenie skarzgcej potrzeba wyktadni przepiséw prawnych ze wzgledu na
powazne watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie sgdow i pisSmiennictwie,
dotyczy powotanego w podstawach skargi kasacyjnej art. 445 § 1 k.c. i opartej na
tym przepisie ustalenia kwoty skompensowania krzywdy o takim nasileniu jaka jest
udziatem powddki. Istotne jest wyjasnienie przez Sad Najwyzszy rozbieznosci jakie
pojawiajg sie w orzecznictwie na tle tresci i znaczenia elementdéw subiektywnych w
ocenie krzywdy, a takze braku spojnych przestanek, co do zakresu konfrontaciji
danego przypadku z innymi podobnymi sprawami, ktdére mogg stuzy¢ jako element
orientacji co do wysokosci odpowiedniego zados$éuczynienia, a tym samym
ograniczy¢ wystgpienie znaczgcych dysproporcji. Skarzgca podkreslita, ze

zasgdzona na jej rzecz kwota powinna mie¢ odniesienie do innych podobnych
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spraw zasgdzanych w sgdach powszechnych, a w motywach orzeczen Sgdéw
meriti brak dowoddéw na to, ze kwota zados$cuczynienia zasgdzona na jej rzecz

odpowiada innym podobnym sprawom.

Zdaniem skarzgcej skarga kasacyjna powinna byC¢ takze przyjeta do
rozpoznania jako oczywiscie uzasadniona. Wynika to z zarzutow podniesionych w
podstawach skargi, w tym zwiaszcza art. 445 § 1 k.c. w zakresie oczywistego
naruszenia regut interpretacyjnych dotyczgcych oceny jej krzywdy oraz
odpowiedniej kwoty zados$cuczynienia. Ponadto Sady obu instancji w sposéb
oczywiscie wadliwy dokonaty oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym zwlaszcza w zakresie wptywu choroby nowotworowej na

krzywde powodki, za ktorg odpowiada pozwany.

Pozwany i interwenient uboczny T. spétka akcyjna w W. (kazdy z osobna) w
odpowiedziach na skarge kasacyjng wniesli o odmowe przyjecia jej do rozpoznania

i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.



| CSK 1939/23 4

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151).

Oparcie natomiast wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢. Nie istnieje przy tym
istotne zagadnienie prawne ani potrzeba wyktadni przepisow prawa, jezeli Sad
Najwyzszy zajgt juz stanowisko w Kkwestii tego zagadnienia oraz wyktadni
przepisow i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg
zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (zob. m. in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r.,
| CSK 691/14, niepubl.; i z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.).

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych wymagan.

Po pierwsze, powdodka w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania ograniczyta sie do sformutowania watpliwosci, nie przeprowadzajgc
zadnego pogtebionego wywodu prawnego z podaniem doktrynalnego Ilub
orzeczniczego zrddfa swoich watpliwosci dla wykazania, ze stanowig one istotne
zagadnienie prawne. Argumentacja skarzgcej jest ogdlnikowa, jednostronna i

ogranicza sie do przedstawienia wtasnego pogladu prawnego w opozycji do
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stanowiska Sadu drugiej instancji. Nie wykazuje zatem, ze w sprawie ujawnity sie
zagadnienia wyktadnicze o problemowym czy precedensowym charakterze, ktorych
wyjasnienie wymagatoby zaangazowania Sgdu Najwyzszego i sprzyjato rozwojowi
prawa.

Po drugie, silnie kazuistyczny sposob ujecia zagadnienia prawnego i
watpliwosci orzeczniczych wskazuje, ze nie majg one charakteru abstrakcyjnego,
syntetycznego i uniwersalnego, lecz sg osadzone w okolicznosciach konkretnej
sprawy i sg pytaniami w tej wiasnie sprawie (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9 kwietnia 2015 .,
V CSK 547/14, niepubl. oraz z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.). Sposob
sformutowania wniosku wskazuje, ze powodka traktuje skarge kasacyjng nie jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy jej na
kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego jg rozstrzygniecia w trzeciej instancji,
ktoremu to celowi postepowanie kasacyjne nie stuzy.

Powddka nie formutuje bowiem nowych, dotad nie rozstrzygnietych
probleméw wykfadniczych, lecz zarzuca Sgdowi Apelacyjnemu nieuzasadniong —
jej zdaniem - odmowe przyznania jej zadoscuczynienia w kwocie fgcznej 550 000 zt
oraz nie przeprowadzenie oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw w sposéb
przez nig oczekiwany, a zaakceptowanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia Sgdu

Okregowego, mimo ze byta przez nig zwalczana w apelaciji.

Po trzecie, skarzgca w sposéb niedopuszczalny konstruuje wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania kwestionujgc podstawe faktyczng rozstrzygniecia,
ktérg Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany i zarzuca Sgdowi
Apelacyjnemu btedng ocene zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego,
mimo ze zgtaszanie tego rodzaju zarzutéw w postepowaniu kasacyjnym jest
niedopuszczalne ( art. 398%§ 3 i 3982 § 2 k.p.c.) (zob. m. in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 8 pazdziernika 1997 r., Il CKN 359/97, niepubl. oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z 18 marca 1999 r., | CKN 1056/97, niepubl.).

Ponadto w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego wyjasniono, ze Sad drugiej
instancji nie ma obowigzku osobnego omowienia w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu podniesionego w apelacji, wystarczajgce jest bowiem odniesienie sie do

sformutowanych w apelacji zarzutow i wnioskow w sposob wskazujgcy na to, ze
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zostaty one przez ten Sgd w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob.
m.in. uchwata sktadu siedmiu sedzidow Sadu Najwyzszego z 23 marca 1999 r., lli
CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z
13 wrzednia 2017 r., | PK 264/16, niepubl., z 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 623/15,
niepubl., i z 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15, niepubl.). Niepodzielenie przez Sad
Apelacyjny stanowiska powodki nie oznacza, ze zarzuty apelacji nie zostaty
rozpoznane i by nie zostata zrealizowana zasada apelacji petnej. Niezaleznie od
powyzszego, skarzgca nie zgtosita w podstawach skargi — ktorymi Sgd Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany ( art. 398'% § 1 k.p.c.) — zarzutu
naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.

Nie budzi rowniez zadnych watpliwosci, ze jezeli sgd odwotawczy podziela
ustalenia i oceny sgdu pierwszej instancji, to nie ma procesowego obowigzku
szczegbétowego rozwazenia w uzasadnieniu swego orzeczenia dowodow
omowionych przez sad pierwszej instancji, a wystarczy, ze skoncentruje sie na
rozwazeniu tych dowoddéw i ocen, ktére sg kwestionowane w apelacji ( zob. m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2000 r., [l CKN 523/98, niepubl. oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 grudnia 1998 r., Il CKN 46/98, niepubl.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono takze, ze wysokos$é
Swiadczen przyznanych w innych sprawach, cho¢by w podobnych stanach
faktycznych, nie moze stanowi¢ dodatkowego kryterium miarkowania
zados$éuczynienia przyznanego za doznang krzywde. Natomiast postulat
kierowania sie przy wysokosci zados¢uczynienia sumami zasgdzonymi z tego tytutu
w innych sprawach, pozwalajgcy oceni¢ czy na ich tle nie jest ono nadmiernie
wygorowane lub zanizone, moze by¢ uznany za prawidtowy jesli daje sie pogodzic¢
z zasadg indywidualizacji okolicznosci uzasadniajgcych rozmiar krzywdy w
odniesieniu do konkretnej osoby poszkodowanego i pozwala uwzgledni¢ specyfike
konkretnego wypadku (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 29 maja 2008 r., Il
CSK 78/08, | C 2009, nr 4, str. 44; z 26 listopada 2009 r., lll CSK 62/09, OSNC -
ZD 2010, nr C, poz. 80; i z 19 stycznia 2012 r., IV CSK 221/11, | C 2013, nr 1, str.
45).

Ze wzgledu na bogactwo stanéw faktycznych, nie jest natomiast mozliwe

kompleksowe i wyczerpujgce wskazanie kryteriéw dotyczgcych ustalania wysokosci
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zados$céuczynienia. W szczegdlnych przypadkach kontrola kasacyjna nie jest
wylgczona, jednak uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zawiera argumentdéw przekonujgcych do tego, ze taki szczegdiny
przypadek wystepuje w niniejszej sprawie i potrzebna jest wyktadnia art. 445 § 1

k.c. w zakresie sposobu ustalania wysokosci zasgdzanego zadoscuczynienia.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktérej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji w
postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z 10 kwietnia 2013 r., Il
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestankag
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,
niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej nie
pozwala przyjgé, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu — oczywiscie
uzasadniona.

Motywy zaskarzonego orzeczenia nie potwierdzajg stawianej we wniosku
tezy, ze Sad Apelacyjny nie wywigzat sie z obowigzkéw spoczywajgcych na Sadzie
odwotawczym. Sad Apelacyjny przytoczyt podstawe faktyczng i prawng swojego
rozstrzygniecia, wskazat z jakich przyczyn akceptuje stanowisko Sadu pierwszej
instancji oraz wytuszczyt swojg koncepcje rozstrzygniecia sprawy. Nie mozna
stwierdzi¢, by sformutowane przez ten Sad wnioski byty w oczywisty sposob
nieprawidtowe, zgodnie z opisanym wyzej rozumieniem przestanki oczywistej

zasadnosci skargi.
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Ponadto, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze
zadoséuczynienie przyznawane na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter
kompensacyjny, stanowi sposob naprawienia szkody niemajgtkowej wyrazajgcej sie
krzywdg w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. O rozmiarze
naleznego zadoscuczynienia pienieznego powinien zatem decydowacC w zasadzie
rozmiar doznanej krzywdy: stopien cierpien (ich intensywnos¢, czas trwania,
nieodwracalnos¢ nastepstw i inne podobne okolicznosci). Niewymierny w petni
charakter tych okolicznosci sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym
samym sumy zadoscuczynienia ma pewng swobode (zob. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 8 wrzednia 2017 r., Il CSK 842/16, niepubl. i z 28 lipca 2017 r., Il
CSK 311/16, niepubl.). Ustalenie rozmiaru krzywdy i wysokosci zado$¢uczynienia
pozostawione jest zatem uznaniu Sgdu meriti. Sgd Najwyzszy w postepowaniu
kasacyjnym ma ograniczone mozliwosci w tym zakresie, mogtby zakwestionowac
ocene Sagdu meriti tylko wtedy, gdyby byta razgco btedna (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 sierpnia 2007 r., | CSK 165/07, OSNC — ZD 2008, nr C, poz. 66).

Z analizy wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i motywow zaskarzonego
orzeczenia nie wynika, by Sad Apelacyjny — uznajgc, ze kwota 300 000 zt byta
adekwatna do rozmiaru doznanej przez powddke krzywdy - oczywiscie wadliwie
okreslit przestanki decydujgce o rozmiarze odpowiedniej sumy zadoscuczynienia
lub doprowadzit do dysonansu miedzy poprawnie sformutowanymi przestankami w
ujeciu ogolnym, a zindywidualizowanymi przestankami dotyczgcymi powodki,

arbitralnie i dowolnie ksztattujgc wysoko$¢ zadoscuczynienia.

Ponadto skarzgca twierdzgc, ze Sad Apelacyjny w sposob wadliwy
skonstruowat podstawe faktyczng rozstrzygniecia i btednie ocenit zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy pomineta, Ze skarga kasacyjna jest instrumentem
prawidtowosci stosowania prawa przez sady, a nie instrumentem kontroli ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zatem
przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporéw dotyczgcych stanu faktycznego,
gdyz jego ustalenie nalezy do sgdéw meriti, a Sad Najwyzszy nie ma w tym
zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych kompetencji (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99, OSNC
2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r.,
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IV CSK 671/13, niepubl.). Skarzgca zasad tych nie respektuje odwotujgc sie
zaréwno we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jak i w podstawach skargi i
jej uzasadnieniu do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. mimo, ze jego zgtaszanie w

postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne ( art. 3983 § 33982 § 2 k.p.c.).

W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, w konfrontacji z
motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wykladni prawa, ktore miaty

charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom.

Z tych wzgledoéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore w

ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 398*' k.p.c. w oparciu o zasade
stusznosci majgc na uwadze charakter sprawy oraz sytuacje materialng i zyciowg

powodKi.

[A.T]

[a.4]



