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POSTANOWIENIE

20 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 20 listopada 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. K. i J. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Panstwowemu Gospodarstwu LeSnemu Lasom
Panstwowym Nadlesnictwu Przedbérz

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. K. i J. K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 27 lipca 2022 r., | ACa 1349/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od kazdego z powodéw na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczpospolitej Polskiej tytutem kosztéw
postepowania kasacyjnego kwote po 1350 zt (tysigc trzysta
piecdziesiat) z odsetkami ustawowymi za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia powodom do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodow A. K. i J. K. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z 27 lipca 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg byC zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
spetnione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktdrego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
znim konkretnych przepisbw prawnych oraz przedstawienia argumentow
Swiadczgcych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. np. postanowienia SN z:
7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21). Ponadto,
w judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie przyczyny
okreSlonej w powotanym przepisie naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami

prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
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rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia SN z: 11 stycznia 2002 r., Il CKN 5§70/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151; 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14; 15 kwietnia 2021
r., I CSK 720/20). Wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
w zasadzie powinno spetniaC wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego
przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1
k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia SN z: 24 pazdziernika 2012 r., | PK
129/12; 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15). Zagadnienie to nie moze by¢ przy tym
pozorne, czyli m.in. nie moze stanowiC proby obejscia dokonanych przez sady
ustalen faktycznych i oceny dowodow (art. 3983 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.).

Natomiast skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne jest zatem wykazanie, ze Sad
drugiej instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 29 pazdziernika 2025 r., | CSK 2655/24).

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatrujg
w koniecznosci udzielenia odpowiedzi na pytanie:

,Czy art. 322 k.p.c. ma zastosowanie w sprawie 0 naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym, w ktérej wysoko$¢ szkody zostata
udowodniona w cato$ci przez dowdd z opinii biegtego?”

Jednoczesnie skarzgcy, jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazali oczywistg zasadnos$c¢, ,albowiem udowodnienie w catoSci
poniesionej przez powodéw szkody dowodem z opinii biegtego winno doprowadzic
Sad Apelacyjny w todzi do wydania wyroku oddalajgcego apelacje pozwanego od

wyroku Sgdu Okregowego, nie zas do wydania wyroku reformatoryjnego”.
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W pierwszej kolejnosci wymaga podkreslenia, ze potgczenie przestanki z art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. z oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej dopuszczalne jest
tylko wtedy, gdy dotyczg one odmiennych podstaw kasacyjnych. Dana kwestia nie
moze bowiem stanowiC istotnego zagadnienia prawnego i jednoczesnie nie
pozostawia¢ zadnych watpliwosci co do jej prawidtowego rozstrzygniecia (post.
Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 2012 r., Il UK 60/11). Juz ta okolicznosc
uniemozliwia zasadniczo przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Natomiast jezeli chodzi o sygnalizowane przez skarzgcego zagadnienie
prawne to nalezy wskazaé, ze nie budzi watpliwosci, iz upowaznienie do
zasgdzenia odpowiedniej sumy pienieznej wedtug oceny sgadu przewidziane przez
art. 322 k.p.c. nalezy do szczegodlnych zasad orzekania, a kompetencja przyznana
sgdowi na podstawie tego przepisu ma charakter fakultatywny i dyskrecjonalny.
Dopuszczalnos¢ zastosowania tego przepisu jest uzalezniona od spetnienia
szeregu przestanek. Moze on by¢ wykorzystany tylko w niektorych kategoriach
spraw, a jego zastosowanie jest mozliwe dopiero wtedy, gdy powdd wykazat samg
zasadnosc¢ roszczenia, a watpliwa pozostaje tylko jego wysokos$¢. Do zastosowania
art. 322 k.p.c. moze dojs¢, gdy sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysokosci
zgdania byto niemozliwe lub nader utrudnione (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z, 20
listopada 2024 r., Il CSKP 309/22, wyrok SN z 31 stycznia 2019 r., V CSK 599/17,
z 21 listopada 2008 r., V CSK 207/08). Przeprowadzone dowody powinny
umozliwi¢ sgdowi przesagdzenie, ze do szkody doszto i pozwoli¢ na chocby
przyblizone okreslenie jej wysokosci.

W ramach niniejszej sprawy Sad drugiej instancji wyjasnit z jakich powodow
skorzystat z uprawnienia przewidzianego w art. 322 k.p.c. w szczegdlnosci
wskazujgc, ze w ocenie tego Sadu analiza wyceny dokonanej przez biegtego
wykazata, ze zostata ona dokonana metodg odtworzeniowg, co odpowiadato
specjalizacji biegtego, ktéry zawodowo zajmuje sie preparowaniem trofedw
mysliwskich. Nie mozna jednak pomija¢ okolicznosci, ze istotg ustalenia
uszczerbku majgtkowego jest jego okreslenie wedtug stanu ruchomoéci z daty
szkody i aktualnych cen. Z zatozenia chodzi o ceny z tzw. rynku wtdrnego.
Wreszcie Sad przyjat, ze nie mozna pomijac, iz o ile nie wywotuje watpliwosci Sgdu

materialny charakter trofeow mysliwskich, to niewatpliwie ich rynek ma charakter
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niszowy z uwagi na silne zabarwienie emocjonalne w odniesieniu do tego typu
przedmiotow i okolicznos¢, ze nie jest czeste ich stosowanie w wystroju wnetrz.
W efekcie poszukiwana w celu oszacowania przedmiotowej szkody wartosé
rynkowa zniszczonych trofedw winna zosta¢ skorygowana o zaakcentowang wyzej
wartos¢ sentymentalng, ktéra ma wptyw na koszty ponoszone przez mysliwych
w celu ich pozyskania (a wiec zostata uwzgledniona w wartosci ,odtworzeniowe;j”
jako czynnik podwyzszajgcy cene). Jednoczes$nie gdyby powdd chciat zbyc
posiadane trofea miatby znaczenie fakt, ze pochodzg z rynku wtérnego (jako
czynnik obnizajgcy cene). Konkludujgc, wobec szczegdlnego charakteru
omawianych ruchomosci i trudnosci w precyzyjnym ustaleniu ich wartosci rynkowej,
a co za tym idzie udowodnieniu szkody Sad drugiej instancji, uznat za konieczne
skorzystanie z prerogatywy przewidzianej w art. 322 k.p.c.

W tym kontekscie nalezy rowniez podkresli¢, ze z utrwalonego orzecznictwa
sgdowego wynika, ze opinia biegtego ma na celu utatwienie sgdowi nalezytej oceny
juz zebranego w sprawie materiatu wtedy, gdy potrzebne sg do tego wiadomosci
specjalne. Nie moze ona natomiast by¢ sama w sobie by¢ zrédiem materiatu
faktycznego sprawy ani tym bardziej stanowi¢ podstawy ustalenia okolicznosci
bedgcych przedmiotem oceny biegtych. Ustalenie stanu faktycznego nalezy do
sagdu orzekajgcego, a biegli powinni udzieli¢ odpowiedzi na konkretne pytania
dostosowane do stanu faktycznego sprawy (por. np.: wyrok SN z dnia 19 grudnia
2006 r., V CSK 360/06; wyrok z dnia 6 lipca 1999 r., Il CKN 428/98). Tak wiec do
dokonywania wszelkich ustalen w procesie powotany jest sad, a nie biegty. Sad
moze, a czasami powinien korzysta¢ z pomocy biegtego w zakresie wymagajgcym
wiadomosci specjalnych, lecz biegly nie moze wyreczaé sgdu w dokonywaniu
ustalen i ocen prawnych, do czego ani nie jest powotany, ani moze nie miec
kwalifikacji (por np.: wyrok SN z 20 stycznia 1970 r., Il PR 18/69). Do biegtego
nalezy wydanie opinii co do okolicznosci bedgcych przedmiotem dowodu.
Natomiast ocena wnioskow opinii wchodzi juz w zakres stosowania prawa i nalezy
do sadu. W efekcie opinia biegtego, tak jak kazdy inny dowdd, podlega ocenie sgdu
orzekajgcego zaréwno co do jej zupetnosci i zgodnosci z wymaganiami formalnymi,
jak i co do jej mocy przekonujgcej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 19

kwietnia 2021 r., IV CSK 17/21). Natomiast sama ocena dowodéw na etapie
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postepowania kasacyjnego nie jest dopuszczalna (art. 398 § 3 i art. 398" § 2
k.p.c.)..

Uznac¢ zatem nalezy, ze w ramach niniejszej sprawy nie zaistniaty przestanki
warunkujgce mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego

orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

M.L.
[r.g.]

Krzysztof Wesotowski



