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POSTANOWIENIE

27 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 27 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa S. K. i A. K.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate z roszczeniem ewentualnym o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 5 stycznia 2023 r., | ACa 689/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. narzecz S. K. i A. K.
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego orzeczenia
zobowigzanemu do dnia zapftaty.

[SOP]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 stycznia 2023 r. Sad Apelacyjny w todzi w sprawie z
powddztwa S.J. i A.K. przeciwko Bank spotce akcyjnej w W., o ustalenie i zaptate z
roszczeniem ewentualnym o zaptate, na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu
Okregowego w Sieradzu z 25 lutego 2022 r., oddalit apelacje (pkt |) oraz

rozstrzygnat o kosztach procesu (pkt II).
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Strona pozwana wniosta skarge kasacyjng, w ktorej zgdata uchylenia wyroku
zaskarzonym zakresie, tj. w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez
oddalenie powodztwa w catosci, ewentualnie uchylenia wyroku zaskarzonym
zakresie, tj. w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il
instancji.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
strona pozwana wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
oraz zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw prawnych. Istotnym zagadnieniem
prawnym jest w ocenie skarzgcej koniecznos$¢ ustalenia, czy brak mozliwosci
oszacowania kwoty, ktorg strona umowy kredytu bedzie swiadczy¢ w przysztosci
stanowi per se o0 niejednoznacznosci tego postanowienia umownego, a w
konsekwencji, czy postanowienie takie powinno podlega¢ badaniu pod kgtem
abuzywnosci. Ponadto w ocenie skarzgcej istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, tj. art. 3851 § 11 2 k.c., w zakresie, w jakim odnoszg sie one do skutkow
uznania postanowien za abuzywne oraz mozliwosci zastgpienia takich postanowien

przepisami dyspozytywnymi.

Pismem z 11 wrzesnia 2023 r. skarzgca wskazata, iz w sprawie doszto do
naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 367 § 3 zdanie 1 k.p.c. w zw. z art.
15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jednolity: Dz.
U. z 2023 r., poz. 1327 ze zm.), polegajgce na rozpoznaniu apelacji przez sad Il
instancji w sktadzie jednego sedziego, a nie w skiadzie trzech sedziéw
zawodowych, co w ocenie skarzgcej doprowadzito do niewaznosci postepowania
(art. 379 pkt 4 k.p.c.), co potwierdza uchwata skfadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22.

Strona powodowa ztozyta odpowiedz na skarge kasacyjng, w ktorej wniosta
o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie

skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Odnoszgc sie do kwestii niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3
k.p.c.), w kontekscie powotanej przez pozwang uchwaty sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego — zasady prawnej z 26 kwietnia 2023 r. (Il PZP 6/22, OSNP
2023, nr 10, poz. 104), zgodnie z ktorg rozpoznanie sprawy cywilnej przez sgd
drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie art.
15zzs* ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdtowych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych ogranicza prawo do
sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie
jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.), wskazac
nalezy, ze Sad Najwyzszy ustalit, iz przyjeta w uchwale wykladnia prawa
obowigzuje od dnia jej podjecia, co juz powoduje niezasadnos$¢ podniesionego

zarzutu (zaskarzony wyrok zostat bowiem wydany 5 stycznia 2023 r.)

Po drugie, Sad Najwyzszy w uchwale w istocie dokonat tzw. rozproszonej
kontroli konstytucyjnosci ustawy, zas w polskim porzadku prawnym ocena
hierarchicznej zgodnosci ustaw z Konstytucjg RP stanowi wylgczng kompetencje
Trybunatu Konstytucyjnego (art. 188 pkt 1 i 2 Konstytucji RP). Zaden przepis prawa
takiej kompetencji nie przyznaje Sgdowi Najwyzszemu. Co wiecej, przypisanie
takiej funkcji jakiemukolwiek innemu organowi niz Trybunat Konstytucyjny
wymagatoby nie podstawy ustawowej, lecz konstytucyjnej. Sady natomiast de
constitutione lata sg zwigzane nie tylko normami konstytucyjnymi, lecz takze
ustawowymi, nie majgc kompetencji do samodzielnej kontroli konstytucyjno$ci

aktéw rangi ustawowe;j.

Po trzecie, uchwata nie miata na celu dokonania interpretacji
zakwestionowanego przepisu. W Swietle art. 82 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
o Sadzie Najwyzszym (tekst jednolity: Dz. U. z 2023 r., poz. 1093) podstawg
zagadnienia prawnego do sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego mogg by¢

.powazne watpliwosci co do wyktadni przepiséw prawa bedgcych podstawg
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wydanego rozstrzygniecia”. Tymczasem uchwata de facto — w wypadku uznania jej
za obowigzujgcg i wywotujgcg zatozone skutki w zakresie odmowy stosowania
przepisu ustawy — prowadzitaby do derogowania przepisu ustawy z obrotu
prawnego, co jest niedopuszczalne na gruncie art. 178 ust. 1 Konstytucji RP.
Przepis ten ma bowiem nie tylko wymiar ,negatywny”, tj. zastrzega niepodleganie
sedziego w sprawowaniu urzedu innym regulacjom niz konstytucyjne i ustawowe,
lecz takze wymiar ,pozytywny”, sprowadzajgcy sie do nakazu stosowania zaréwno
Konstytucji RP, jak i ustawy. Co do zasady nakazu tego nie mozna rozumiec¢ jako
upowaznienia sgdu do odmowy stosowania ustawy w przypadku, gdy uzna on, iz
norma rangi ustawowej nie spetnia standardu konstytucyjnego. Jedynie bowiem, jak
juz wskazano, orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego moze spowodowac utrate

mocy obowigzujgcej aktu normatywnego (konkretnego przepisu).

Po czwarte, o intencji uchwaty Swiadczy wywod zawarty w jej punkcie 54,
zgodnie z ktérym ,(...) W ten sposob [uchwata] stanowi¢ bedzie praktyczny test
sprawdzajgcy, czy sedziowie i inne organy odpowiedzialne za ksztattowanie
sktadow rzeczywiscie przestrzegajg zasade podlegtosci Konstytucji RP jako
najwyzszemu prawu Rzeczypospolitej Polskiej, czy tez preferujg podlegtosc
interesom witadzy godzacej w konstytucyjne prawa wiasnych obywateli pod
pretekstem zapobiegania epidemii. Obserwujgc, czy niniejsza uchwata jest
respektowana w praktyce funkcjonowania sgdéw powszechnych i innych organéw
panstwa, obywatele bedg mogli naocznie przekonac¢ sie, ktérzy indywidualni
sedziowie tworzacy sad orzekajgcy, jak réwniez ktére organy, rzeczywiscie
respektujg prawa konstytucyjne przynalezne nie tylko obywatelom Rzeczypospolitej
Polskiej, a ktorzy (ktére) akceptujg bezprawne ograniczanie tych praw przez organy
wiadzy.”. Celem uchwaty Sadu Najwyzszego nie moze by¢ poddanie sedziego
jakimkolwiek ,testom”, skoro ci sg niezawisli w orzekaniu i podlegajg Konstytucji RP
oraz ustawom. Jezeli jakis sktad sgdu, bedac zwigzany uchwatg (w tym o mocy
zasady prawnej), sie do niej nie zastosuje, to w stosunku do sedziéw przystuguja
wiasciwe procedury, ale nie oznacza to a priori, ze sedziowie ci podlegajg
interesom wtadzy publicznej, czy tez sg na nie podatni. Skltad sgdu moze nie
zgadzac¢ sie z poglagdem wyrazonym w konkretnym orzeczeniu, w tym uchwale;

przyjmujgc mysl zawartg w przedmiotowej uchwale, konkretny sktad sgdu moze
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mie¢ catkowicie odmienny poglagd na konstytucyjnos¢ okreslonego rozwigzania

przyjetego w akcie prawnym.

Ponadto, uchwata Sadu Najwyzszego Izby Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych SN z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22 nakfada w istocie na skfady
Sadu Najwyzszego niedopuszczalny i wprost naruszajgcy Konstytucje RP
obowigzek odmowy stosowania ustawy, przez co w sposob jaskrawy przekracza
konstytucyjng zasade podziatu wtadzy, tj. art. 10 w zwigzku z art. 178 i art. 188
Konstytucji. Sktad Sgdu Najwyzszego moze by¢ zwigzany uchwatg jako aktem
wykfadniczym jedynie w takim zakresie, w jakim nie narusza ona w sposob
bezposredni nakazu zwigzania Sgadu ustawg (art. 178 Konstytucji RP), co obliguje
kazdorazowo Sgd do podjecia wszelkich dziatan zmierzajgcych do podwazenia
skutku rozstrzygniecia w sposob oczywisty niekonstytucyjnego. O ile bowiem Sad
pozostaje zwigzany ustawg, o tyle w konstytucyjnym, demokratycznym panstwie
prawnym (art. 2 Konstytucji RP) nie moze by¢ zwigzany niekonstytucyjnym aktem
stosowania prawa, ktéry wprost narusza normy konstytucyjne, w tym monopol
Trybunatu Konstytucyjnego w zakresie rozstrzygania o zgodnosci ustaw z aktami
wyZzszej rangi oraz zwigzania sedziego ustawg (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 15 marca 2023 r., | CSK 4340/22).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; 3) zachodzi niewaznos¢
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Na etapie rozpoznania wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (tzw.
przedsadu) Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okoliczno$ci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie dokonujgc oceny
podstaw kasacyjnych ani ich uzasadnienia.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w Kodeksie postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen

wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
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zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Postepowanie kasacyjne przed Sgdem

Najwyzszym nie stanowi postepowania instancyjnego w sprawie.

Niniejszy etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wyltgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
obejmuje zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co
najmniej jednej z tych przestanek przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione. Stworzenie mechanizmu kontroli w ramach tzw. przedsgdu
umozliwia¢ ma stronie wnoszacej skarge kasacyjng przekonanie Sagdu
Najwyzszego o istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie wstepne badanie skargi
kasacyjnej pod katem dopuszczenia jej do rozpoznania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., I CSK 65/06). Bez tej argumentacji skarga
kasacyjna bytaby srodkiem odwotawczym niezupetnym, a selekcja wnoszonych
skarg, dokonywana przez Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu nazbyt dowolna
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 kwietnia 2006 r., I| CSK 65/06; z
22 lutego 2007 r., I UZ 47/06, OSNP 2008, Nr 7-8, poz. 118).

Sad Najwyzszy nie zastepuje strony skarzgcej i nie jest jego rolg
poszukiwanie ex officio argumentow przemawiajgcych za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 lutego
2007 r., 1 UZ 47/06). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznana stanowi jej element samodzielny (wyodrebniony) i nie moze byc¢
utozsamiany z innymi wymaganiami skargi kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich
uzasadnieniem (zob. np. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z 19 czerwca 2008
r., 11 UZ 18/08; z 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16; z 8 stycznia 2019 r., IV CSK
243/18; z 11 maja 2022 r., | CSK 1468/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powotanie sie przez strone skarzgcg na takie zagadnienie wymaga

jego sformutowania oraz — co istotne — uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob.
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inter alia postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z
7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22 listopada
2007 r., | CSK 326/07; z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18; z 10 maja 2019 r., | CSK
627/18; z 29 listopada 2022 r., | CSK 4405/22). Nie stanowi w szczegdlnosci
istotnego zagadnienia prawnego uzasadniajgcego przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania problem prawny, ktérego wyjasnienie nie miatoby zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym (zob. zachowujgce
aktualnos¢ postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 wrzesnia 2005 r., 1| PK 98/05,
OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243).

Zagadnienie prawne przedstawione w skardze kasacyjnej nie spetnia
powyzszego kryterium, nie wskazuje bowiem, ze jest istotne z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, za$ jego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Stanowi jedynie polemike z utrwalonym
orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci UE oraz orzecznictwem Sgdu
Najwyzszego.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwo$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roéznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni
przepisu (zob. zamiast wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika
2002 r., I CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07; z 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08).

Przez rozbieznosci w orzecznictwie sgdow uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy rozumiec istnienie zréznicowanych albo
sprzecznych rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub zblizonych stanach
faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy prawa, wytozone lub

zastosowane w sposob prowadzacy do wydania odmiennych orzeczen albo innych
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decyzji procesowych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego: z 17 czerwca 2015
r., I CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).

Skarga kasacyjna w niniejszej sprawie nie spetnia powyzszego kryterium.
Zawarty w niej wniosek oparty na potrzebie wyktadni przepiséw prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie zostat wadliwe sformutowany, gdyz nie
powotano aktualnego orzecznictwa wskazujgcego na istnienie takich rozbieznosci.

Z kolei wskazanie réznych stanowisk prezentowanych w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego nie stanowi o istnieniu rozbieznosci, ktére uzasadniajg przyjecie
skargi do rozpoznania, bowiem nie jest bezposrednig funkcjg instytucji skargi
kasacyjnej doprowadzenie do eliminacji ewentualnych rozbieznosci w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, lecz w sprawach rozpoznawanych przez sgdy powszechne.
Skarga kasacyjna nie stuzy bowiem ujednoliceniu praktyki orzeczniczej i wyktadni
dokonywanej przez Sad Najwyzszy, lecz wyjasnieniu kierunku wyktadni w
orzecznictwie sgdow powszechnych, co wynika z roli i ustrojowej pozycji Sgdu
Najwyzszego oraz instrumentow, jakimi w tym zakresie dysponuje. Natomiast
ewentualne rozbieznosci w orzecznictwie samego Sgdu Najwyzszego nie tylko nie
mogg stanowi¢ podstawy uznania zasadnosci zarzutéw skargi kasacyjnej, ale
wrecz potwierdzajg istnienie ram dopuszczalnej wyktadni prawa przez sady, o ile
stanowisko Sadu Najwyzszego nie znalazto jednoznacznego wyrazu w uchwale
majgcej moc zasady prawnej (w szczegoélnosci petnego sktadu Sgdu Najwyzszego
lub 1zby), ktora jakkolwiek wigze sktady Sgdu Najwyzszego, to jednak niewatpliwie
oddziatuje réwniez na ocene prawidtowosci orzecznictwa innych sgdow, nad

ktérymi Sgd Najwyzszy sprawuje nadzor orzeczniczy.

Podniesione przez strone skarzgcg kwestie koncentrujg sie wokot
problematyki abuzywnosci postanowien umowy i skutkéw tej abuzywnosci.
Zasadne jest zatem przypomnienie kluczowych tez prezentowanych i utrwalonych
odnosnie tej problematyki w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (TSUE) oraz Sadu Najwyzszego.

Po pierwsze, system ochrony intereséw konsumentow (a tego dotyczy
rozpoznawana sprawa) opiera sie na zatozeniu, ze konsument jest strong stabszag

niz przedsiebiorca zaréwno pod wzgledem mozliwosci negocjacyjnych, jak ize
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wzgledu na stopien poinformowania (zob. np. wyroki TSUE: z 21 kwietnia 2016 r.,
Radlinger i Radlingerova, C-377/14, EU:C:2016:283, pkt 63; z 26 marca 2019r.,
Abanca Corporaciéon Bancaria iBankia, C-70/17 i1C-179/17, EU:C:2019:250,
pkt 49). Ustalenie przez prawo krajowe ram prawnych ochrony zagwarantowanej
konsumentom przez dyrektywe 93/13 nie moze zmieniC zakresu i— w zwigzku
ztym — istoty tej ochrony, podwazajgc tym samym wzmocnienie skutecznosci
wspomnianej ochrony poprzez przyjecie jednolitych zasad dotyczacych
nieuczciwych warunkow, ktore to wzmocnienie byto zamiarem prawodawcy Unii
Europejskiej, co zostato wskazane w motywie dziesigtym dyrektywy 93/13. Sad nie
moze zostaC uprawniony do zmiany tresci nieuczciwych warunkéw, bez
przyczyniania sie do wyeliminowania zniechecajgcego skutku wywieranego na
przedsiebiorcow poprzez zwyczajne iproste niestosowanie tych nieuczciwych
warunkow wobec konsumentéw (zob. np. wyrok TSUE z 21 stycznia 2015r.,
Unicaja Banco i Caixabank, C-482/13, C-484/13, C-485/13 iC-487/13,
EU:C:2015:21, pkt 31 iprzytoczone tam orzecznictwo). Warunki ustalone przez
prawa krajowe, do ktérych odnosi sie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie moga
stanowi¢ zagrozenia dla istoty prawa, jakie konsumenci wywodzg z tego przepisu
w interpretacji orzecznictwa Trybunatu polegajgcego na niezwigzaniu warunkiem
uznanym za nieuczciwy (wyrok TSUE z 26 marca 2019 r., Abanca Corporacion
Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 71).

Po drugie, oceny tego, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art.
385! § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., lll CZP 29/17 (OSNC
2019, Nr 1, poz. 2). Samo jej wykonanie nie jest zatem okolicznoscig decydujacg o

tym, iz postanowienie nie ma charakteru abuzywnego.

Po trzecie, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze
postanowienia umowy (regulaminu) okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty
udzielonego kredytu na zitotéwki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na
walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej majg
charakter niedozwolonych postanowien umownych (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Abuzywnos¢ umow kredytow
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indeksowanych i denominowanych w walucie obcej (frankach szwajcarskich) nie
wyczerpuje sie w klauzulach ksztattujgcych mechanizm indeksacji (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., | CSK
242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz. 20; z 21
czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). Za takie
uznawane sg tez postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej
mechanizmu waloryzacji $wiadczen (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego"), ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta
nieograniczonym ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in., pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring,
pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai, EU:C:2019:207, pkt 48; z 3
pazdziernika 2019 r., C- 260/18, Dziubak, EU:C:2019:819, pkt 44, wyrok Sadu
Najwyzszego z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18). Wyjasniono, ze niedozwolone
postanowienie umowne (art. 385 § 1 k.c.) jest od poczgtku, z mocy samego prawa,
dotkniete bezskutecznoscig na korzys¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo
Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposdb przywrocic mu

skutecznos¢ z mocg wsteczna.

Po czwarte, nie budzi tez watpliwosci, ze stwierdzenie niedozwolonego
charakteru postanowienia w umowie kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za
niewazng (zob. np. uchwate skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; uchwate Sgdu Najwyzszego z 16
lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, Nr 6, poz. 40; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., lll CZP 41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775; wyroki
TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak; z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20,
LW., RW. przeciwko Bank BPH S.A.). Dyrektywa 93/13 umozliwia sgdowi
rozpoznajgcemu sprawe uwzglednienie zgdania stwierdzenia niewaznosci umowy
opartego na nieuczciwym charakterze warunku, jezeli zostanie stwierdzone, ze
warunek ten jest nieuczciwy i ze umowa nie moze dalej obowigzywac bez takiego
warunku (zob. podobnie wyrok TSUE z 14 marca 2019r., Dunai, C-118/17,
EU:C:2019:207, pkt 56).
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Jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do
takiej deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej tresci nie da sie
odtworzy¢ tresci praw i obowigzkdw stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg
zwigzane pozostatg czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, ktéry przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a
umowa w pozostatej czesSci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to
mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw (zob. np. wyroki Sgdu
Najwyzszego z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22).

W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, Trybunat Sprawiedliwosci UE
orzekt, ze wyktadni art. 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac w
ten sposob, ze z jednej strony nie stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy
usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg
a konsumentem, w wypadku gdy odstraszajgcy cel tej dyrektywy jest realizowany
przez krajowe przepisy ustawowe regulujgce korzystanie z niego, o ile element ten
stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze by¢é przedmiotem
indywidualnej kontroli pod katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony
przepisy te stojg na przeszkodzie temu, by sad odsyfajgcy usunagt jedynie
nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a
konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego

warunku poprzez zmiane jego istoty.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi w zwigzku z tym watpliwosci
mozliwos¢ stosowania powodztwa z art. 189 k.p.c. w sprawach dotyczgcych
kredytu frankowego (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 17 marca 2022 r., || CSKP
474/22; z 19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1030/22).
Stwierdzenie  niewaznosci umowy miesci sie w  zakresie  sankcji,
jakg dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku z wykorzystywaniem przez
przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych. Niedopuszczalne jest
zastepowanie wyeliminowanego abuzywnego postanowienia umowy innym

mechanizmem wyliczenia kwoty raty kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis
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prawa, w tym art. 385%i art. 358 § 2 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli
abuzywnej innym postanowieniem. Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej
klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko idgcg modyfikacje umowy w celu
ratowania  sytuacji prawnej przedsiebiorcy  stosujgcego  niedozwolone
postanowienie umowne. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 maja 2022

r., | CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia).

Zgodnie wreszcie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci,
przy dokonywaniu wykfadni przepisu prawa Unii nalezy uwzglednia¢ nie tylko jego
brzmienie, lecz takze jego kontekst oraz cele regulacji, ktorej czes¢ on stanowi
(zob. wyrok TSUE z 10 lipca 2019 r., Bundesverband der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbande, C-649/17, EU:C:2019:576, pkt37). W niniejszej sprawie
strona skarzgca nie uwzglednita celu i funkcji regulacji konsumenckich. W Swietle
dotychczasowego orzecznictwa nalezy uznaé, ze wyeliminowanie abuzywnych
klauzul przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej (frankow szwajcarskich) jako kredytu
ztotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (wyrok Sgdu Najwyzszego z 10
maja 2022 r., Il CSKP 285/22); to samo dotyczy kredytu denominowanego kursem
CHF (wyrok Sadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). W wyroku z 6
marca 2019 r. (C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacién Bancaria SA i Bankia SA,
pkt 54) Trybunat Sprawiedliwosci UE wykluczyt, aby sad krajowy mogt zmieniac
tresSC nieuczciwych warunkoéw zawartych w umowach. Nie bytoby zatem mozliwe
zastgpienie przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajgcymi np. na
wprowadzeniu do umowy stawki WIBOR w miejsce oprocentowania wedtug stawki
LIBOR (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z
19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22).

Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie co do warunkow, jakie muszg
by¢ spetnione, aby luka powstata w wyniku upadku klauzuli abuzywnej -
powodujgca upadek umowy - mogta by¢ wypetniona innym unormowaniem,
zwracajgc w szczegolnosci uwage, ze zalezy to (m.in.) od decyzji konsumenta, iz
chce byé chroniony przed upadkiem umowy (zob. w szczegdlnosci wyroki
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18,
Kamil Dziubak, pkt 55-56, z dnia 2 wrzesnia 2021 r., C-932/19, OTP Jelzalogbank i
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in., pkt 48 oraz z 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21, C-81/21 i C-82/21, D.B.P., pkt 74, z
16 marca 2023 r., C-6/22, M.B. i in., pkt 43-45, teza; zob. tez postanowienie
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 17 listopada 2021 r., C-655/20, Marc
Gbémez del Moral Guasch przeciwko Bankia SA, pkt 48-52; zob. tez wyrok Sgdu
Najwyzszego z 8 marca 2023 r., Il CSKP 617/22). W tym kontekscie wypowiadat
sie tez co do niedopuszczalnosci zastgpienia niedozwolonych postanowien
kursowych przez siegniecie do art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, wyktadni
oswiadczen woli (art. 65 k.c.), art. 41 Prawa wekslowego albo art. 358 § 2 k.c. (zob.
w szczegolnosci wyroki Sgdu Najwyzszego: z 27 maja 2022 r., 1| CSKP 395/22; z 8
listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 20 lutego 2023 r., Il CSKP 809/22i z 27

kwietnia 2023 r., Il CSKP 1027/22 oraz tam przywotywane orzecznictwo).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 108 §
1, art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.

(M.M.)
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