Sygn. akt | CSK 1924/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku W. D., W. D.1, K. D.,, L. D.iA. D.

z udziatem Przedsiebiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji w S. sp. z 0.0. z siedzibg w
S.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w Swidnicy

z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. akt Il Ca 788/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawcow na rzecz uczestnika
postepowania kwote 377 (trzysta siedemdziesiat jeden) zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania



przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Swidnicy z 23 lutego 2021 r. wnioskodawcy W. D., W. D.1, K. D, L. D. i A. D.
oparli wniosek o przyjecie jej do rozpoznania na przestance okreslonej przez art.
398° § 1 pkt 3 k.p.c.

Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej wynika, ze skarzgcy
whnioskodawcy istnienie stanu niewaznosci postepowania upatrujg w naruszeniu art.
367 § 1 k.p.c. wzw. z art. 318 § 1 i art. 13 § 2 k.p.c. na skutek uznania przez Sad
drugiej instancji, iz uczestnikowi postepowania Przedsiebiorstwu Wodociggow i
Kanalizacji sp. z 0.0. z siedzibg w S. przystugiwata apelacja od postanowienia Sadu
Rejonowego w Swidnicy z 19 grudnia 2017 r. (sygn. akt | Ns 1955/16), gdyz
orzeczenie to nie miato charakteru postepowania wstepnego i tym samym byto
orzeczeniem nieistniejgcym (sententia non existens). Skarzgcy wywodzg, ze w
zwigzku z zaskarzeniem apelacjg stosownego postanowienia, a nastepnie jego
uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instancji na mocy postanowienia Sgdu Okregowego w Swidnicy z 25 pazdziernika
2018 r., doszto pozbawienia ich mozliwosci obrony swoich praw w postepowaniu
sgdowym. Sad Okregowy przy wydawaniu stosownego postanowienia poczynit
bowiem odmienne ustalenia faktyczne niz te, ktére stanowity podstawe dla
orzekania przez Sgd Rejonowym w zaskarzonym postanowieniu z 19 grudnia 2019
r. Ponadto w ich ocenie stan niewaznosci postepowania wyrazat sie w ,braku
dopuszczalnosci drogi sgdowej’. Sad Rejonowy nie byt witadny wydawac
postanowienia wstepnego. Byto wiec to orzeczenie nieistniejgce, od ktérego nie

przystugiwata apelacja.

Odnoszgc sie do tak ujetego wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania w pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy, w



granicach zaskarzenia skargg kasacyjng, z urzedu przeprowadza ocene
wystepowania stanu niewaznosci postepowania prowadzonego przed sgdem
drugiej instancji. Poza zakresem analizy co do zasadnosci przyjecia skargi
kasacyjnej z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. pozostajg jednak zarzuty
dotyczace niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji, poniewaz
Sad Najwyzszy — rozpoznajgc skarge kasacyjng — nie jest witadny w ramach
bezposredniej kasacyjnej kontroli wyroku sgdu drugiej instancji bada¢ okolicznosci
waznosci (niewaznosci) postepowania przed sgdem pierwszej instancji (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23 marca 2022 r., | PSK 221/21, nie publ., z 30
kwietnia 2021 r., | CSK 714/20, nie publ., z 12 lipca 2019 r., | CSK 173/19, nie
publ., z 31 lipca 2018 r., | CSK 212/18, nie publ. oraz z 20 czerwca 2018 r., Il CSK
98/18, nie publ.). Jednoczesnie podnies¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego konsekwentnie prezentowane jest stanowisko, iz pozbawienie
moznos$ci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) zachodzi, jezeli z powodu
wadliwosci procesowych sgdu Iub strony przeciwnej, bedacych skutkiem
naruszenia konkretnych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego, ktérych nie
mozna byto usung¢ przed wydaniem orzeczenia w danej instancji, strona nie
mogta, wbrew swej woli, bra¢ i nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotne;j
czesci. Taki elastyczny sposob traktowania omawianej kwestii pozwala na objecie
nig réoznych stanoéw faktycznych, ktérych ceche charakterystyczng stanowi to, ze
stosowny stan niewaznosci postepowania obejmuje te przypadki, w ktorych strona
byta rzeczywiscie pozbawiona moznosci obrony, czego wyrazem byt brak
podejmowanej przez nig aktywnosci procesowej (zob. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 17 marca 2022 r., Il CSKP 663/22, nie publ., wyrok Sadu
Najwyzszego z 18 czerwca 2021 r., IV CSKP 92/21, publ. OSNC 2022, nr 1, poz. 9,
postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2021 r., Il USK 132/21, nie publ.,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 maja 2021 r., Il CSK 84/21, nie publ. oraz
wyrok Sadu Najwyzszego z 25 maja 2021 r., | CSKP 72/21, nie publ.). Ten stan
niewaznosci postepowania nie wystepowat w sprawie, w ktérej wniesiono skarge
kasacyjng. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze przyjety w polskiej procedurze model
apelacji petnej cum beneficio novorum polega na tym, iz sgd drugiej instancji

rozpatruje sprawe ponownie, czyli w sposob w zasadzie nieograniczony jeszcze raz



bada sprawe rozstrzygnietq przez sad pierwszej instancji. Tym samym,
postepowanie apelacyjne - cho¢ odwotawcze - ma charakter merytoryczny, a z
punktu widzenia metodologicznego stanowi dalszy cigag postepowania
przeprowadzonego w pierwszej instancji. Dokonanie przez sgd drugiej instancji
ustalen faktycznych umozliwia temu sgdowi ustalenie podstawy faktycznej i prawne;j
wyroku, a wiec dobor wtasciwego przepisu prawa materialnego, jego wyktadnie
oraz podjecie aktu subsumcji. Zgodnie z podstawowymi zasadami procesowymi
okreslajgcymi relacje miedzy strong a sgdem (da mihi factum, dabo tibi ius oraz
facta probantur, iura novit curia), sad apelacyjny powinien zastosowaé¢ wiasciwe
przepisy prawa materialnego, a wiec takze usungé ewentualne btedy prawne sadu
pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaty one wytkniete w apelacji. Tym
samym sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach
zaskarzenia, dokonuje wtasnych ustalen faktycznych, prowadzi lub ponawia
dowody albo poprzestaje na materiale zebranym w pierwszej instancji i ustala
podstawe prawng orzeczenia niezaleznie od zarzutow podniesionych w apelacji
(art. 378 § 1 k.p.c.) (zob. m.in. uchwata siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego —
zasada prawna — z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.
55, postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 19 lutego 2021 r., | USK 72/21, nie publ.,
z 3 grudnia 2020 r., Il PK 171/19, nie publ., z 24 wrzesnia 2020 r., V CSK 48/20, nie
publ., z 14 lipca 2020 r., IV CSK 241/20, nie publ. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 11 wrzeénia 2019 r., IV CSK 277/19, nie publ. i z 5 wrzeénia 2019 r., | CSK
333/18, nie publ.). W realiach rozpoznawanej sprawy wniesienie apelacji od
postanowienia Sgdu Rejonowego z 19 grudnia 2017 r. uprawniato Sgd Okregowy
do przeprowadzenia wiasnych ustalen faktycznych dla potrzeb rozstrzygniecia
sprawy. Na skutek stwierdzenia wadliwosci stosownego postanowienia — w ramach
kontroli instancyjnej — zostato wydane orzeczenie kasatoryjne i przekazano sprawe
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu. Petnomocnik wnioskodawcow —
przy ponownym rozpoznawaniu sprawy — aktywnie uczestniczyt w postepowaniu
pierwszo — i drugoinstacyjnym. Z analizy akt sprawy, a takze z twierdzen
skarzgcych zawartych we wniesionej skardze kasacyjnej, nie mozna wiec
wyprowadzi¢ jakichkolwiek przestanek wskazujgcych na rzeczywiste ograniczenie

mozliwosci podejmowania przez wnioskodawcow dziatan procesowych stuzgcych



obronie ich praw. Okolicznos¢, ze w sprawie wystgpita wadliwos¢ procesowa w
postaci wydania przez Sad Rejonowy postanowienia z 19 grudnia 2017 r.
zakwalifikowanego w ramach kontroli instancyjnej jako orzeczenie nieistniejgce per
se nie determinuje wniosku o wystepowaniu stanu niewaznosci postepowania z art.
379 pkt 5 k.p.c., gdy — na podstawie analizy dalszego toku postepowania, w tym
czynnosci podejmowanych przez Sad drugiej instancji w celu wyeliminowania owej
wadliwosci — nie stwierdza sie uchybien wskazujgcych na zawezenie Iub
wylgczenie mozliwosci przedsiebrania przez wnioskodawcow instrumentow
procesowych stuzgcych ochronie ich praw. Powyzsze uzupetni¢ nalezy
stwierdzeniem, ze analiza uzasadnienia skargi kasacyjnej wskazuje, iz skarzgcy
whnioskodawcy nie tyle powotujg sie na ograniczenie mozliwosci obrony swoich
praw, co podejmujg sie — niedopuszczalnej ze wzgledu na art. 3982 § 3 k.p.c. —
préby negowania ustalen faktycznych stanowigcych podstawe dla orzekania przez

Sady meriti w zakresie zgtoszonego wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Brak jest rowniez podstaw do stwierdzenia, ze w sprawie wystepuje
niewaznos$¢ postepowania z powodu niedopuszczalnosci drogi sgdowej (art. 379
pkt 1 k.p.c.). Nie budzi bowiem watpliwosci, Zze droga sgdowa w postepowaniu
cywilnym przystuguje w sprawach ustanowieni stuzebnosci przesytu. Nie
stwierdzono rowniez, aby w materii objetej przedmiotowym postepowaniem

wystepowata powaga rzeczy osgdzone;.

WskazacC nalezy, ze nie zachodzg réwniez inne przyczyny niewaznosci
postepowania, ktore Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia
-z urzedu (art. 39812 § 1w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng -
orzeczono na podstawie 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, 39821 i 13 § 2 k.p.c.
oraz przepisbw § 10 ust. 4 w zw. z § 5 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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