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POSTANOWIENIE

23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 23 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Z.P. i D.P.

z udziatem D.P.1i J.T.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej D.P.1

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 27 wrzesnia 2023 r., Il Ca 278/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od uczestnika D.P.1 na rzecz wnioskodawcow
kwoty po 360 (trzysta szescdziesiat) zt z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie w
spetnieniu swiadczenia pienieznego za czas po uplywie
tygodnia od doreczenia uczestnikowi odpisu niniejszego
postanowienia, tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w

orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
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oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sagdu Najwyzszego w
kwestii przyjecia bgadZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z
oceny, czy okolicznosci powotfane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych

jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Uczestnik D.P.1 wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na jej oczywistg zasadnos¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz potrzebe wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). W
uzasadnieniu tego wniosku skarzgcy stwierdzit, ze ,istnieje koniecznosc
rozpatrzenia przez wysoki Sgd naruszenia przepisdOw prawa procesowego, z uwagi
na podniesiony zarzut polegajgcy na przejeciu przez Sad bezkrytycznie stanowiska
sgdu pierwszej instancji co prowadzito do nierozpoznania zarzutéw zawartych w
apelacji. Nadto wyraznym jest dokonanie przez Sad btednej subsumpcji ustalonego
stanu faktycznego do hipotezy art. 945 § 1 pkt 1 k.c. Ustalony stan faktyczny
zaréwno w zakresie funkcjonowania spadkodawczyni po opuszczeniu szpitala, jak i
ustalenia na podstawie niejednoznacznej opinii biegtej, nie pozwalajg na

y

zastosowanie przywotanego przepisu.” Nastepnie skarzgcy przytoczyt w kilku
zdaniach niektére ustalenia faktyczne przyjete za podstawe rozstrzygniecia i
skonkludowat te cytaty stwierdzeniem, ze ,Nie sposob zatem przyjaé, ze powyzsze
okolicznosci wskazujg na to, ze jeden z testamentéw zostat sporzgdzony w stanie
wytgczajgcym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, zatem
jest niewazny. Podobnie o stanie takim majg sSwiadczy¢ réwniez okolicznosci
dotyczgce pogrzebu, a zatem juz po $mierci spadkodawczyni i po sporzgdzeniu
testamentu, co takze jest niedorzeczne. Dokonana subsumpcja jest wyraznie
niedopuszczalna i pozbawiona logiki, a ustalony stan faktyczny nie pozwala na
obiektywne dokonanie wskazanej subsumpcji, co w istocie jest wrecz razgca
nieprawidtowoscig. Nie sposdb dokonac innej interpretacji w powyzszym zakresie.
Wyraznie zatem widaé, ze art. 945 § 1 pkt 1 k.c. nie powinien znalez¢

zastosowania.”

Konieczna do wykazania w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania oczywisto$¢ naruszenia prawa ma miejsce wowczas,
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gdy jest ono widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia, a
przy tym nie dotyczy jakiegokolwiek przepisu zastosowanego Iub
niezastosowanego przez sad w toku rozpoznawania sprawy, lecz o naruszenie,
ktore — gdy rzecz dotyczy prawa procesowego — mogto miec¢ istotny wptyw na wynik
sprawy, a gdy chodzi o prawo materialne — miato wplyw na wynik sprawy.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno
zawierac nie tylko powotanie sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia zaskarzonym
orzeczeniem przepisOw prawa materialnego lub procesowego, lecz takze wywdd
zmierzajgcy do jego wykazania. Wywod majgcy wykaza¢ oczywistg zasadnosc
skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie wyczerpywat sie w przytoczonych
stwierdzeniach, ktéore w catosci sprowadzajg sie do podwazania ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, gdy tymczasem ustawodawca
wyraznie wytgczyt tego rodzaju zarzuty z zakresu podstaw skargi kasacyjnej (art.
398° § 3 k.p.c.) i zatozyt, ze Sad Najwyzszy przy jej rozpoznawaniu jest owymi
ustaleniami zwigzany (art. 3981 § 2 k.p.c.). Uwagi, ktére czyni skarzgcy pod
adresem oceny dowoddéw sg wybiorcze, gdy chodzi o fakty, a przy tym oderwane
od kontekstu, w jakim Sgd powotywat pewne argumenty (okolicznosci dotyczgce
pogrzebu nie miaty znaczenia wprost do oceny swiadomosci i swobody testowania
spadkodawczyni, lecz opisywaty atmosfere, w jakiej pod pieczg skarzgcego

funkcjonowata spadkodawczyni).

Za przepis wymagajacy wyktadni skarzacy uznat art. 945 § 1 pkt 1 k.c., do
ktérego odnidst tez teze o jego oczywistym naruszeniu, a watpliwos¢, ktorej
wyjasnienia oczekiwat sprowadzata sie do pytania, ,czy ustalony stan faktyczny, a
to okolicznosci wskazane w zakresie braku odwiedzin czy nawet prob odwiedzin
poprzez chocby udanie sie do domu zmartej i taki brak kontaktu ze strony bliskich,
a nadto kilkudniowy brak fachowej opieki i by¢ moze nieudolne woéwczas petnienie
jej przez schorowanego Uczestnika, ktére miato miejsce zaledwie kilka dni, a
nastepnie zatrudnienie fachowej pomocy, dostep do telefonu przy pomocy
opiekunki z wylgczeniem czasu, w ktérym wychodzita ona na zakupy, moga

Swiadczy¢ o stanie wytgczajgcym swiadome i swobodne podjecie decyzji. Podobnie
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czy o takim stanie mogg Swiadczy¢ okolicznosci dot. organizacji pogrzebu, zatem

nie tyle nawet po testowaniu ile po $mierci spadkodawcy”.

W przytoczonych stwierdzeniach wyczerpuje sie wywod skarzgcego majgcy
wykazac potrzebe wyktadni 945 § 1 pkt 1 k.c., a w jego Swietle oczywiste jest, ze
skarzacy nie tyle oczekuje wykfadni powotanego przepisu dokonywane;j
abstrakcyjnie przez Sad Najwyzszy, co probuje zakwestionowac jego zastosowanie

do wybidrczo przytoczonych okolicznosci faktycznych.

Przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o ktorej mowa w art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. wykazywac nalezy przez okreslenie przepisu zastosowanego
w sprawie i bedgcego przedmiotem rozbieznej wyktadni w orzecznictwie oraz
okreslenie charakteru rozbieznosci z przytoczeniem orzeczen sgdéw wydanych w
takich samych lub istotnie zblizonych stanach faktycznych albo przez wywiedzenie,
dlaczego przepis wymaga wyktadni przez Sgd Najwyzszego, w szczegolnosci, ze
dotychczasowy dorobek doktryny i orzecznictwa jest niewystarczajgcy do oceny,

czy przepis zostat prawidtowo zastosowany w sprawie.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. oraz — co
do kosztéw postepowania — art. 520 § 1,98 § 1, 11 i 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art.
391 § 1 k.p.c., § 6 pkt 2 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie (Dz.U. z 2023 r. poz. 1964), orzeczono jak w postanowieniu.
[SOP]

[rg.]



