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POSTANOWIENIE

26 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof GrzesiowsKi

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Naczelnika Urzedu w L.

z udziatem E.W., W.W. i A.W.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej E.W. i A.W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z 4 lutego 2025 r., XV Ca 342/24,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej uczestniczki
postepowania A.W.,

2. w pozostatej czesci odmawia przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania,

3. ustala, ze uczestnicy ponoszg koszty zwigzane ze swym

udzialem w sprawie.

(G.N.-J.)

UZASADNIENIE

1. Postanowieniem wstepnym z 7 grudnia 2023 r., wydanym w sprawie
zwniosku Naczelnika Urzedu w L. przy udziale EW. AW. oraz WW. o

stwierdzenie nabycia spadku, Sgd Rejonowy w Lesznie postanowit stwierdzi¢, ze
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wnioskodawca posiada interes prawny w zfozeniu wniosku o stwierdzenie nabycia

spadku po S.W., zmartym 28 listopada 2021 r., ostatnio stale zamieszkatym w L.

2. Apelacje uczestniczek E.W. i A\W. od powyzszego postanowienia oddalit

Sad Okregowy w Poznaniu postanowieniem z 4 lutego 2025 r.

3. Od postanowienia Sadu Okregowego skarge kasacyjng wywiodly
uczestniczki EW. i A.W.

Whiosty o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie

na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Podaty, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne i potrzeba
wyjasnienia, czy Naczelnik Urzedu posiada interes w stwierdzeniu nabycia spadku
w sytuacji, gdy obowigzek podatkowy spadkodawcy wygast z uwagi uptyw na

terminu przedawnienia.

4. W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawca wniost o odmowe

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

5. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze skarga kasacyjna uczestniczki

A.W. podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktory
wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwéch miesiecy od dnia doreczenia
orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzgcej. Stosownie zas do art. 387
8 3 zdanie pierwsze k.p.c. orzeczenie z uzasadnieniem dorecza sie tej stronie,
ktéra w terminie tygodnia od dnia jego ogtoszenia zgtosita wniosek o doreczenie
orzeczenia z uzasadnieniem. Jezeli strona nie wystgpita z takim Zzgdaniem,
przewidziany w art. 398° § 1 k.p.c., dwumiesieczny termin nie rozpoczyna biegu,
a tym samym nie jest mozliwe skuteczne wniesienie przez nig skargi kasacyjnej
(postanowienia SN; z 29 kwietnia 2015 r., IV CZ 8/15; z 20 grudnia 2013 r., lll CSK
322/13; z 6 sierpnia 2025 r., lll UZ 5/25).

Z akt sprawy wynika, ze wniosek o doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem
zaskarzonego skargg kasacyjna postanowienia Sgdu Okregowego zostat wniesiony

jedynie w imieniu uczestniczki E.W., a brak jest takiego wniosku w stosunku do
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uczestniczki A.W. Skuteczne wniesienie przez nig skargi kasacyjnej nie byto wiec
mozliwe. W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w punkcie pierwszym

postanowienia (art. 398° § 3 k.p.c.).

6. Przechodzgc do oceny skargi kasacyjnej uczestniczki E.W. nalezy
wskazaé, ze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze
juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej
(zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczeh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$
merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wowczas

usprawiedliwione.

7. Szczegdbtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga nie zawiera
argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie spetniona zostata
przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie skargi

do rozpoznania.

8. W przepisie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie prawne

obejmujgce powazng watpliwos¢ prawng, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie
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sgdowym, ktérego wyjasnienie jest potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Skarzgcy
wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepujgce
w sprawie istotne zagadnienie prawne powinien sformutowaé to zagadnienie,
wskaza¢ na wylaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne, przytoczyc
argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac¢, Zze wyjasnienie
przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla praktyki
sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wytgcznie
0 powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych watpliwosci

prawnych, ktore powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Skarzgca nie wykazata skutecznie, ze wskazane przez nig zagadnienie

ma charakter istotnego zagadnienia prawnego.

Zgodnie z brzmieniem art. 98 8§ 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa do odpowiedzialnosci spadkobiercow za zobowigzania
podatkowe spadkodawcy stosuje sie przepisy k.c. o przyjeciu i odrzuceniu spadku
oraz o odpowiedzialnosci za dtugi spadkowe. Powyzszy przepis wraz z art.
1031 k.c. precyzuje zasady odpowiedzialnosci spadkobiercow za zobowigzania
podatkowe spadkodawcy, natomiast krgg podmiotow uprawnionych do ztozenia
wniosku o stwierdzenie nabycia spadku zostat zakreslony szeroko poprzez
odwotanie sie do kryterium interesu (art. 1025 § 1 k.c.). W orzecznictwie
i piSmiennictwie ugruntowane jest szerokie rozumienie pojecia interesu z art. 1025
8 1 k.c. (zob. np. postanowienia SN: z 9 grudnia 2010 r., Il CSK 49/10;
z 28 stycznia 2009 r., IV CSK 361/08, z 18 marca 2026 r., | CSK 164/26).

Wobec brzmienia przywotanych przepisow i przyjecia ogolnej zasady
odpowiedzialnosci spadkobiercow za dtugi spadkowe spadkodawcy wedle regut
prawa spadkowego, interes prawny organéw podatkowych do okreslenia i ustalenia
kregu spadkobiercéw nie wywotuje watpliwosci. Skarzacg nie sfomutowata zas
argumentow swiadczacych o konicznosci dokonania analizy przez Sgd Najwyzszy.
W zwigzku z powyzszym sformutowane zagadnienie prawne nie wypetia
przestanki z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

9. O istotnych watpliwo$ciach nie Swiadczy rowniez podniesiona

przez skarzgcg uwaga, ze obowigzek podatkowy spadkodawcy wygast z uwagi
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uptyw na terminu przedawnienia. Zostata ona sformutowana w oderwaniu
do ustalen Sagdu Okregowego ktory podat, ze poniewaz postepowanie spadkowe
jest w toku, a w dniu 28 listopada 2023 r. uptynety dwa lata od Smierci
spadkodawcy, termin przedawnienia naleznosci publicznoprawnej rozpoczat swoj
dalszy bieg w dniu 29 listopada 2023 r., a zatem w dacie wydania postanowienia
wstepnego dnia 7 grudnia 2023 r. nie doszto do przedawnienia obowigzku
podatkowego spadkobiercy. Skarzgca ograniczyta sie do polemiki z tym
stanowiskiem i przestawienia wiasnej oceny rozstrzygniecia. Jest to jednak
niewystarczajgce do przyjecia, ze skutecznie wykazata, ze w sprawie wystepuje

istotne zagadnienie prawne.

10. Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

11. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjne;
do rozpoznania (art. 398°8 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego

orzeczono zgodnie z art. 520 8§ 1 k.p.c.

Krzysztof Grzesiowski

(M.M.)

[SOP]



