Sygn. akt | CSK 1914/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku E. [...] spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

z udziatem Gminy P., A. S., P. [...] spotki akcyjnej w K., E. [X.] spoétki akcyjnej w P.,
M. M., A. M., I. B.,, M. B, [...] Grupa [...] spétki akcyjnejw W., 1. D. S., M. D. S.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 19 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika A. S.

od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. koszty postepowania kasacyjnego kazda ze stron ponosi

we wilasnym zakresie.

UZASADNIENIE

W sprawie z wniosku E. [...] Sp. z 0.0. w P., przy uczestnictwie A. S., P. [...]
SA WK, E.[X]SA wWP.,,M.M.,A. M, I. B, M. B, [..] Grupy [...] S.A.wW,, |. D.
S. i M. D. S. o zasiedzenie stuzebnosci Sgd Rejonowy w S. postanowieniem z 30
stycznia 2019 r. stwierdzit, ze Grupa [...] Spétka Akcyjna w P. (poprzednik
wnioskodawcy E. [...] Sp. z 0.0. w P.) nabyta przez zasiedzenie z dniem 31
sierpnia 2004 r. stuzebnos¢ gruntowg odpowiadajgcg tresci stuzebnosci przesytu,
polegajgca na  nieodptatnym  korzystaniu z  urzadzen infrastruktury

elektroenergetycznej w postaci linii WN 110 kV o sprecyzowanej w postanowieniu



treSci na wskazanych tamze nieruchomosciach stanowigcych wiasnosé
uczestnikdbw — osob fizycznych. Stwierdzit tez, ze rowniez 31 sierpnia 2004 r.
analogiczng stuzebnos¢ nabyty P. [X.] Spotka Akcyjna w W. (poprzednik P. [...] S.A.

w K. ) w odniesieniu do linii WN 220 kV, przebiegajgcej tym samym szlakiem.

Sad Rejonowy ustalit, ze na stupach przebiegajgcych przez nieruchomosci
poczatkowo stanowigce witasnos¢ uczestnika A. S., a obecnie takze innych oséb
fizycznych uczestniczgcych w postepowanie, znajdujg sie dwa tory linii
energetycznych nalezgce do réznych podmiotow o réznej klasie energetycznej, co
do ktorych ztozone zostaty wnioski o stwierdzenie nabycia w drodze zasiedzenia
stuzebnosci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu. Obydwie linie ulokowane sg na
tych samych stupach i zostaty wybudowane w 1974 r. Za pewng date objecia
posiadania nieruchomosci w zakresie stuzebnosci odpowiadajgcej tresci
stuzebnosci przesytu Sad uznat 31 sierpnia 1974 r. Sad stwierdzit tez, Ze corocznie
byty dokonywane przeglady linii, cyklicznie odbywaty sie prace konserwacyjne, przy
czym przez caly czas linie pozostawaly w posiadaniu przedsiebiorstw
energetycznych, poczatkowo dziatajgcych w imieniu Skarbu Panstwa, a nastepnie
w swoim imieniu, przy czym przekazanie posiadania sieci energetycznej pomiedzy
Skarbem Panstwa a samodzielnymi przedsiebiorstwami nastgpito w drodze zmiany
charakteru wiadztwa po stronie przedsiebiorstw. Sad uznat nadto, ze objecie
nieruchomosci w posiadanie w zakresie wykonywanej stuzebnosci nastgpito w ztej
wierze, gdyz nie opierato sie na zadnych uzgodnieniach z wiascicielem gruntu.
Termin zasiedzenia rozpoczety 31 sierpnia 1974 r. uptyngt zatem po 30-tu latach, z
dniem 31 sierpnia 2004 r. Biegu terminu nie moégt wiec przerwa¢ wniosek o
zawezwanie do préby ugodowej ztozony przez uczestnika A. S. w 2013 r., ani
pozniej wytoczone przez niego powodztwo. Zakres przestrzenny stuzebnosci Sad

Rejonowy ustalit korzystajgc z pomocy biegtego.

Postanowienie zaskarzyli apelacjami uczestnicy P. [...] S.A. w K. oraz A. S.,
ktory kwestionowat dopuszczalnos¢ biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci
odpowiadajgcej trescig stuzebnosci przesytu w okresie, kiedy nie przewidywaty jej
przepisy oraz prawidtowos¢ obcigzenia nieruchomos$ci stuzebnoscig na rzecz

przedsiebiorstwa bez okreslenia nieruchomosci wtadnacej.



Sad Okregowy w S. oddalit obydwie apelacje postanowieniem z 11 lutego
2021 r. Opart sie na ustaleniach Sgdu Rejonowego, podzielit tez jego zapatrywania
prawne, ktére poddat szczegotowej analizie uwzgledniajgc przebieg przeksztatcen
witasnosciowych w energetyce i uksztattowane w ciggu kilkudziesieciu lat
orzecznictwo sgdowe. Za prawidtowy uznat tez zakres stuzebnosci wyznaczony w

postanowieniu.

W skardze kasacyjnej uczestnik A. S. zaskarzyt w catosci postanowienie
Sadu Okregowego, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng
wyktadnie art. 172 k.c., art. 292 k.c. w zw. z art. 285 i art. 352 k.c. prowadzacg do
stwierdzenia, ze doszto do zasiedzenia stuzebnosci gruntowych na nieruchomosci
uczestnika, odpowiadajgcych stuzebnosci przesytu, pomimo niewykazania zamiaru
zasiedzenia takiej stuzebnosci po stronie przedsiebiorcow energetycznych oraz
ustanowienie obcigzenia na rzecz przedsiebiorstwa przesytowego, a nie na rzecz

nieruchomosci wtadngcej, ktéra nie zostata nawet ustalona.

Skarzacy wnidst o uchylenie kwestionowanego postanowienia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S., pozostawieniem

mu rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Uczestnik — P. [...] S.A. w W. wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a w przypadku jej przyjecia — o oddalenie tej skargi i zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Nie
stanowi wiec ogdlnie dostepnego Srodka zaskarzenia orzeczen nie
satysfakcjonujgcych stron. Realizacji celu przypisanego skardze kasacyjnej stuzy
instytucja tzw. przedsadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad
Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg

kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy



w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. przestanki

uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Uczestnik A. S. motywowat wniosek o rozpoznania jego skargi wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy oczywistg
zasadnoscig tej skargi, ktérg wigze z nierozpoznaniem przez Sgd Okregowy w S.
istoty sprawy w zakresie wykazania przez wnioskodawce i uczestnika, ktorych
whnioski o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci zostaty uwzglednione, zamiaru
zasiedzenia oraz nieustalenia nieruchomosci witadnacej dla tych stuzebnosci.
Wskazat, ze wiasciciel nieruchomosci obcigzonej stuzebnoscig nie mogt wczesniej
niz od czasu podjecia przez Sad Najwyzszy uchwaty z 17 stycznia 2003 r. (lll CZP
79/02) zgdaé ustanowienia takiej stuzebnosci, przedsiebiorstwa energetyczne nie
mogty wiec wykazywacé zamiaru zasiedzenia tej stuzebnosci, a wtasciciel nie mogt

podejmowac krokow w kierunku uregulowania statusu urzgdzen przesytowych.

Argumentacja zawarta w skardze kasacyjnej nie Swiadczy jednak o
oczywistej zasadnosci tego sSrodka zaskarzenia. Zarzuty podnoszone przez
skarzgcego byty juz wielokrotnie i wszechstronnie analizowane przez sady
powszechne i przez Sgd Najwyzszy w sktadach zwyktych i powiekszonych. Zostaty
réwniez poddane ocenie Trybunatu Konstytucyjnego i Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka. Dopuszczalnos¢ ustanowienia i zasiedzenia jeszcze przed dniem
3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci
przesytu z zachowaniem jej specyfiki, polegajgcej na nabyciu tej stuzebnosci przez
przedsiebiorstwo przesytowe, nie zas zwigzania jej z nieruchomoscig wiadnacg jest
utrwalone (zob. uchwaly Sgdu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2008 r., Ill CZP
89/08, Biul. SN 2008, nr 10, poz. 7 i z 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13, OSNC 2013,
nr 12, poz. 139, uchwate skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 16 maja
2017 r., lll CZP 101/16, OSNC 2017, nr 11, poz. 123 oraz postanowienia tego Sgdu
z 16 stycznia 2013 r., Il CSK 289/12, niepubl., z 20 stycznia 2015 r., V CSK 26/14,
nie publ., i V CSK 106/14, niepubl., z 25 maja 2016 r., V CSK 547/15, niepubl.,
z 13 kwietnia 2017 r., | CSK 261/16, niepubl., z 16 marca 2018 r., IV CSK 109/17,
niepubl., czy z 5 pazdziernika 2019, V CSK 169/18, niepubl.). W orzecznictwie
wyjasniono, ze jeszcze przed wejsciem w zycie art. 305 - 305% k.c. wtasciciele

nieruchomosci, na ktérych zlokalizowane byty urzadzenia przesytowe, musieli sie



liczy¢ z obcigzeniem nieruchomosci prawem rzeczowym (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 lutego 2015 r., Il CSK 310/14, niepubl., z 25 maja 2016 r.,
V CSK 547/15, z 18 stycznia 2017 r., V CSK 159/16, niepubl., z 2 marca 2017 r.,
V CSK 356/16, niepubl., z 28 marca 2017 r., Il CSK 462/16, niepubl., z 13 kwietnia
2017 r., | CSK 261/16, z 10 listopada 2017 r., V CSK 33/17, niepubl., z dnia 24
sierpnia 2018 r., I CSK 190/18, nie publ.; tak tez w decyzji Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka z 17 maja 2016 r., nr 8585/13, Piekarska i inni
przeciwko Polsce). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uznano za dopuszczalne
ustanowienie i zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tradycyjnym ksztatcie
(z oznaczeniem  nieruchomosci  wiadngcej), zaspokajajgcej  potrzeby
przedsiebiorstw przesytowych (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z 17 stycznia 2003
r., Il CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142, wyroki tego Sgdu z 11 marca 2005
r., I CK 489/04, niepubl. i z 8 wrzesnia2006 r., Il CSK 112/06, niepubl. oraz
postanowienia z 4 pazdziernika 2006 r., Il CSK 119/06, niepubl., z 10 lipca 2008 r.,
[l CSK 73/08, niepubl., z 30 wrzesnia 2008 r., Il CSK 154/08, niepubl. i Il CSK
155/08, niepubl., z 7 listopada 2008 r., Il CSK 326/08, niepubl., z 5 czerwca 2009 r.,
| CSK392/08, niepubl., z dnia 16 wrzesnia 2009 r., Il CSK 103/09, niepubl.
i z 23 wrzesnia 2010 r., Il CSK 319/09, niepubl.).

Sad Najwyzszy wyjasnit tez, ze rezygnacja z koniecznosci oznaczania
nieruchomos$ci wtadngcej — uznawana przez skarzgcego za razgce naruszenie
art. 285 § 1 k.c. jest technicznym uproszczeniem, stuzgcym przyspieszeniu
postepowania i nie swiadczy o niewypetnieniu przestanki merytorycznej w postaci
nieruchomosci wtadngcej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia
2013 r., Il CSK 289/12, z 6 lutego 2013 r., V CSK 129/12, niepubl., z 14 czerwca
2013 r., V CSK 321/12, niepubl., z 20 stycznia 2015 r.,, V CSK 26/14 i V CSK
106/14, czy z 25 maja 2016 r., V CSK 547/15, niepubl.).

Ponadto — w $wietle tresci art. 172 k.c. i art. 292 k.c. zamiar zasiedzenia
stuzebnosci nie jest przestankg skutecznosci zasiedzenia. Niezbedne jest jedynie

posiadanie nieruchomosci w zakresie stuzebnosci.

System prawa dopuszczat przy tym mozliwos¢ ustanowienia stuzebnosci

gruntowej na rzecz podmiotu prawa (a nie kazdoczesnego witasciciela



nieruchomosci wtadngcej) jeszcze przed 3 sierpnia 2008 r. (por. art. 286 k.c., ktory
powotuje takze skarzacy, jakkolwiek odmiennie interpretujgc jego znaczenie). W
zwigzku z tym nie mozna zgodzi¢ sie z uczestnikiem, ze wykfadnia przepisow
wskazanych w skardze, zastosowana przez Sgd Okregowy, w sposéb oczywisty

narusza prawo, a tym bardziej, ze Swiadczy o nierozpoznaniu istoty sprawy.

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.
oraz art. 520 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania

kasacyjnego.

[as]



