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POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko . [...] spotce akcyjnej [...] w W. i Gminie Miejskiej G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 czerwca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej Gminy Miejskiej G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 lipca 2021 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od skarzgacego na rzecz powodki 2700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej Gminy G. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 28 lipca 2021 r., | ACa [...] Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania



przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Wbrew zarzutowi skarzgcego nie zachodzi podnoszona w skardze
kasacyjnej niewaznos¢ postepowania, ktéra ma uzasadniaC wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania. Niewaznos¢ postepowania skarzacy upatrywat w tym, ze
Sad Okregowy uzupetnit wydany przez siebie wyrok bez wyznaczenia w tym
przedmiocie rozprawy, co uniemozliwito mu zajecie stanowiska i stanowito
0 pozbawieniu mozliwosci obrony swych praw, a czego nie uwzglednit Sad

Apelacyjny pomimo stawianych w apelacji zarzutow.

Przede wszystkim nalezy zwréci¢ uwage, ze badanie w postepowaniu
kasacyjnym niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji ma
charakter posredni i jest mozliwe, gdy skarzgcy zarzuci sadowi drugiej instancji
naruszenie art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie niewaznosci postepowania
przed sgdem pierwszej instancji (wyrok SN z dnia 1 marca 2018 r., sygn. akt Ill UK
35/17, wraz z orzecznictwem powotanym w jego uzasadnieniu, www.sn.pl).
Niewaznosc¢ postepowania wystepuje wtedy, gdy strona postepowania, wbrew swej
woli, zostaje faktycznie pozbawiona moznosci dziatania w postepowaniu lub jego

istotnej czesci (postanowienie SN z dnia 28 maja 2021 r., sygn. akt 11l CSK 84/21).



Sad Apelacyjny, wbrew twierdzeniom skarzgcego zawartym w skardze kasacyjne;j
wnikliwie rozwazyt zarzut niewaznosci postepowania i zasadnie uznat go za
pozbawiony racji. Trzeba przyznaé, ze Sad Okregowy dopuscit sie uchybienia,
bowiem w wydanym w tym przedmiocie postanowieniu wskazat art. 351 k.p.c. jako
podstawe prawng, a w sentencji zawart sformutowanie ,uzupetni¢ wyrok.
Uzupetnienie wyroku wymaga wydania orzeczenia w formie wyroku, o czym
wyraznie stanowi art. 351 § 3 k.p.c. Sprostowanie wyroku natomiast nastepuje
w formie postanowienia i moze dotyczy¢ wylgcznie niedoktadnosci, btedow
pisarskich albo rachunkowych lub innych oczywistych omytek (art. 350 § 1 k.p.c.).
Dokonana w postanowieniu ,uzupetniajgcym wyrok” korekta polegata jedynie na
wpisaniu stow ,tytutem skapitalizowanej renty wyrownawczej’. Jak trafnie wskazat
Sad Apelacyjny, o rzeczywistej kwalifikacji rozstrzygniecia sgdu swiadczy materia,
ktérej ono dotyczy. Materig tg byto zas sprostowanie oczywistej niedoktadnosci
polegajgcej na pominieciu tytutu zasgdzenia kwoty wyszczegdlnionej w pkt Xl
wyroku, podczas gdy w pozostatych punktach wyroku tytut kazdej zasgdzonej
kwoty zostat wskazany. Btedne wskazanie podstawy prawnej w tym postanowieniu
oraz zwrotu ,uzupetni¢” zamiast ,sprostowac” wyrok nie zmienia istoty tego
postanowienia i nie stanowi o niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej

instancji, a tym bardziej przed Sagdem Apelacyjnym.

Nie zostata wykazana takze przestanka oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Powofanie tej przestanki wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na
pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku
Z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in. postanowienia
SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest w tym zakresie
lakoniczne i w istocie wymaga oceny zarzutow podniesionych w ramach podstaw
kasacyjnych. Tymczasem Sagd Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng
konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu
Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentow na

uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen (m.in. postanowienie SN z dnia



22 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV CSK 613/14, www.sn.pl). Rolg Sgdu Najwyzszego
nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére uzasadniatyby
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia SN z dnia
9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08 i z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ
142/04, obydwa nie publ.). Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
adla spetnienia wymogu z art. 398§ 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢
podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie SN z dnia 8 lipca 2014 r., sygn.
akt | UK 65/14, www.sn.pl, zob. takze m.in.: postanowienia SN z dnia 14 maja 2015
r., sygn. akt lll PK 6/15, www.sn.pl, z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt | PK 262/13,
nie publ., z dnia 27 maja 2010 r., sygn. akt Il UK 274/09, www.sn.pl, z dnia 13
grudnia 2007 r., sygn. akt | PK 207/07, nie publ., z dnia 12 lipca 2007 r., sygn.
akt 11l CSK 160/07).

Wobec powyzszego Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.

398° § 2, a co do kosztow postepowania kasacyjnego — na podstawie art. 98 k.p.c.

[as]
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