| CSK 1904/23

POSTANOWIENIE

19 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 19 czerwca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa R.W.

przeciwko RW.1, M.B., S.C., |.G., RW.2i B.W.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej R.W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 14 grudnia 2022 r., | ACa 608/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Ustawodawca wyrazne
redakcyjnie wyodrebnit przestanki tzw. przedsgdu od tzw. podstaw kasacyjnych
unormowanych w art. 3982 § 1 k.p.c., ktérymi jest naruszenie prawa materialnego
przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie (pkt 1) oraz naruszenie
przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy (pkt 2). Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie

wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do
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przytoczonych przestanek przedsadu, a rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w Kkwestii przyjecia badZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz w jego
ocenie jest ona oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Sad Apelacyjny
naruszyt bowiem art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 327 § 1 pkt 1 k.p.c. w zwigzku
zart. 391 § 1 k.p.c.,, gdyz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie roztrzgsa
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow (naruszenie art. 83 § 1 k.c.).
Skarzacy stwierdzit, ze gdyby Sad Apelacyjny odniost sie do wszystkich zarzutow
jego apelacji, to dostrzegtby wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne,
jakim ,jest konwalidacja bezwzglednie niewaznej czynnosci prawnej, bowiem do
tego zmierza argumentacja przedstawiona przez Sad | instancji, a co w ocenie
strony skarzgcej jest pozbawione jakiejkolwiek podstawy prawnej’. Skarzgcy
podkreslit, ze dla stwierdzenia pozornosci umowy nie ma znaczenia jej
wykonywanie, lecz okolicznosci, w ktorych oswiadczenia woli zostaty ztozone, ich
interpretacja stosownie do zasad wspétzycia spotecznego, ustalonych zwyczajéw
oraz zgodne zamiary stron i cel umowy. Cel umowy ocenianej w niniejszej sprawie
byt specyficzny, a polegat na dgzeniu do unikniecia stuzby wojskowej przez syna
powoda A.W. Wymogiem tego zwolnienia byta osobista praca poborowego na
gospodarstwie, a zatem, jesli A.W. pracowat na gospodarstwie, zeby unikng¢ stuzby
wojskowej, to okolicznos¢ ta nie moze by¢ uzyta jako argument przeciwko

pozornosci umowy z 22 maja 1997 r.

,Oczywista zasadnos$¢” skargi kasacyjnej, na ktérg powotat sie skarzacy,
wymaga wykazania, ze doszto do kwalifikowanego naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego, ktére spowodowato wydanie oczywiscie wadliwego
orzeczenia przez sgd. Do wniosku, ze sgd meriti dopuscit sie wydania orzeczenia
obarczonego tak doniostg wadg ma prowadzi€ juz samo zapoznanie sie z trescig
wniosku, przeprowadzone bez pogtebionej analizy. Wadliwos¢ ta musi by¢ zatem
dostrzegalna na pierwszy rzut oka dla prawnika dysponujgcego przecietng wiedzag
z zakresu jurysprudencji. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

z uwagi na to, ze jest oczywiscie uzasadniona powinien zatem zawieraC chociazby
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okreslenie, na czym Scisle polegata btedna wyktadnia przepisu, ktérej miat dopuscic
sie sgd odwotawczy. Skonfrontowanie uzasadnienia zaskarzonego wyroku
z przytoczong argumentacjg skarzgcego nie potwierdza tezy o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej. Sad Apelacyjny odniost sie do zarzutow apelacji, po
czesSci przez stwierdzenie, Zze akceptuje ustalenia i ocene prawng sprawy
przedstawiong przez Sad Okregowy. Ustalenia faktyczne i ocena dowodow, ktora
do nich doprowadzita pozostajg poza kognicjg Sadu Najwyzszego (art. 398° § 3
k.p.c.) i pozostawatyby poza nig takze w razie przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 39812 § 2 k.p.c.).

W doktrynie i orzecznictwie stwierdzono, ze wynikajgca z art. 83 § 1 k.c.
pozornos¢ moze by¢ wzgledna albo bezwzgledna. Pierwszy rodzaj pozornosci
polega na dokonaniu czynnos$ci niejako ukrywajgcej inng czynnos¢ prawng (a tym
samym — jej rzeczywisty sens). Najczesciej spotykanym przyktadem tego typu
pozornosci jest zawarcie przez strony umowy sprzedazy w celu ukrycia darowizny.
Drugi za$s rodzaj pozornosci koncentruje sie na dokonaniu czynnos$ci prawnej, ktorej
jednak skutkdéw prawnych strony w rzeczywistosci nie zamierzajg wywota¢. Sady
meriti, ktére rozwazyty zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, nie dopatrzyty
sie w sprawie rozbieznosci pomiedzy uwidocznionym osobom trzecim na zewnagtrz
zamiarem wywotania skutkow prawnych oswiadczenia woli wyrazonego przez
skarzgcego i jego matzonki wzgledem syna w umowie dozywocia (art. 908 k.c.)
a rzeczywistg intencjg stron tej umowy. Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze pozornosc
umowy jest okolicznoscig faktyczng i jako taka podlega rozpatrzeniu przez Sady
meriti. Same wiec ustalenia stanu faktycznego nie mogg by¢ przez Sgd Najwyzszy
na tym etapie rozwazane. Przy ewentualnej weryfikacji zasadnosci skargi
kasacyjnej nalezatoby jedynie wzig¢ pod uwage nieprawidtowg wyktadnie przepisu
art. 83 § 1 k.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 1997 r., | CKN 51/96,
OSNC 1997, nr 6-7, poz. 79).

W Swietle motywow pisemnych wyroku Sadu Apelacyjnego nie budzi
watpliwosci, ze chociaz w 1997 r. w sferze motywacyjnej zbywajgcych
gospodarstwo rolne i nabywajgcego je w zamian za prawo dozywocia niewatpliwie
uwydatniona zostata kwestia unikniecia poboru do wojska przez A.W., to jednak

catoksztatt okolicznosci nie pozwala stwierdzi¢, Zze byta to dominujgca



| CSK 1904/23 4

i jedyna pobudka kierujgca powodem, jego zong i synem w dagzeniach do
przeniesienia wiasnosci gospodarstwa rolnego na syna z zabezpieczeniem dla
powoda i jego zony Swiadczen z dozywocia. Przy ocenie tych okolicznosci Sady
uwzglednity bowiem, ze miedzy rodzicami i synem rozwinety sie itrwaty bardzo
dobre relacje rodzinne, syn troszczyt sie o rodzicéw az do smierci matki i pézniej,
a samemu gospodarstwu rolnemu i jego prowadzeniu poswiecit cate swoje zycie.
Chociaz powdd wspierat syna w zarzgdzaniu i pracy, stuzgc doswiadczeniem
i dobrg radg, to niewatpliwie A.W. byt jedynym witascicielem gospodarstwa rolnego,
takze gdy przystat na propozycje sprzedazy dziatki wchodzgcej w jego sktad. Nawet
przejsSciowy okres, w ktorym A.W. nie zamieszkiwat w swoim domu, Sad meriti
okreslit jako niemajgcy znaczenia przy ocenie pozornosci dokonanej czynnosSci
prawnej. Spojrzenie na tak uzasadniony wyrok Sgdu odwotawczego pozwala dojsc
do przekonania, ze sgdy orzekajgce w sprawie juz na pierwszy rzut oka rozwazyty
caty kontekst sprawy a badajgc wole stron uwzglednity, obok okolicznosci
istniejgcych w chwili sktadania oswiadczenia woli, takze poprzedzajgce
i wystepujgce pozniej, gdyz te mogty wskazywaé na rzeczywistg wole stron. Trzeba
przy tym podkresli¢, ze okolicznosci majgce miejsce juz po zawarciu umowy zostaty
ustalone i przeanalizowane przez Sady meriti nie w celu uzasadnienia tezy o
konwalidacji wadliwej umowy, jak sugeruje skarzacy, lecz w celu ustalenia
okolicznosci majgcych doniostosc przy wykfadni oswiadczen woli prowadzgcych do
zawarcia umowy dozywocia. W orzecznictwie od lat przyjmuje sie, ze zachowanie
stron juz po zilozeniu oswiadczen woli i sposéb wykonywania obowigzkéw
umownych, jakie na siebie przyjety moze by¢ uwzgledniony w procesie wyktadania
o$wiadczen przez nie ztozonych, stosownie do art. 65 k.c. (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z 8 pazdziernika 2020 r., Il CSK 760/18, z 21 kwietnia 2010 r., V CSK
369/09). Zbadanie tych okoliczno$ci nie ujawnito, ze A.W. udzielit wyraznej i
niebudzgcej watpliwosci zgody na pozorng czynno$¢ prawng swych rodzicéw,
spisang w umowie dozywocia. Potwierdzajg to dobitnie szczegdty sprawy, zwigzane
miedzy innymi ze stosunkiem syna powoda zaréwno do gospodarstwa rolnego,
pracy w nim oraz wypetniania obowigzkéw rodzinnych, réwniez wzgledem
rodzicow. Sad drugiej instancji te okolicznosci rozwazyt i na nie w uzasadnieniu sie

takze powotat. Podczas zawierania umowy strony wyraznie wyartykutowaty i



| CSK 1904/23 5

zgodnie oswiadczyly, jaka jest ich rzeczywista intencja. Intencje te powdd i jego syn
W sposob zgodny, mimo uptywu lat, wyrazali nie tylko miedzy sobg i wzgledem
siebie, lecz takze trwale unaoczniali blizszemu i dalszemu otoczeniu. Zatem, jezeli
nawet powod nie chciat zamiaru przeniesienia wtasnosci catego gospodarstwa na
swego syna wywofa¢, a pozniej przez 20 lat utrwalac, to i tak z okolicznosci
zbadanych przez Sad drugiej instancji nie da sie odczytac, ze jego syn, A.W., miat
Swiadomos¢, iz jego ojciec ztozyt oswiadczenie woli dla pozoru, a takze, aby
akceptowat brak zamiaru wywotania skutkdw prawnych w postaci przejscia na
niego wtasnosci gospodarstwa rolnego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 sierpnia
2015 r., | CSK 786/14).

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c., orzeczono

jak w postanowieniu.

AW.

(rg.)



