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POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku S.M.

z udziatem P.T.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
na skutek skargi kasacyjnej S.M.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z 2 czerwca 2023 r., Il Ca 1256/22,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasadza od S.M. na rzecz P.T. 450 zt (czterysta piecdziesiat
ztotych) kosztéw postepowania kasacyjnego z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanej niniejszego

postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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Postanowieniem z 2 czerwca 2023 r. Sgd Okregowy w Biatymstoku oddalit
apelacje wnioskodawczyni S.M. od postanowienia Sadu Rejonowego w
Biatymstoku z 30 czerwca 2022 r. (pkt |) i zasgdzit od wnioskodawczyni na rzecz

uczestnika postepowania koszty postepowania odwotawczego.

Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia wywiodta wnioskodawczyni,
zaskarzajgc je w catosci. Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wskazujgc, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona, gdyz dokonywanie przez zainteresowanych czynnosci
faktycznych iformalnych zmierzajgcych do ustalenia zakresu wtadztwa nad
nieruchomosciami nie wyklucza przyjecia, ze wiadztwo nad takg czescig
nieruchomoscig ma charakter wladania samoistnego, jak to wadliwie przyjety

w sprawie Sgdy obu instancji.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Skarga kasacyjna wnioskodawczyni nie zawiera argumentow dostatecznych
dla uznania, ze skarzgca skutecznie wykazata, iz w sprawie zachodzg powotane
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 4 k.p.c., skoro zgodnie z tym przepisem skarga jest

oczywiscie uzasadniona, gdy naruszenie przepisow prawa, ktérego dopuscit sie
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Sad meriti przy wydawaniu orzeczenia, widoczne jest prima facie, czyli bez
koniecznosci przeprowadzania wnikliwych analiz prawnych. Na skarzgcym cigzy
powinnos¢ przedstawienia we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej uzasadnienia
nie dowolnego kwalifikowanego naruszenia przepisbw prawa procesowego
lub materialnego, lecz tylko takiego, ktére prowadzito do wydania oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Skonstruowany przez skarzgcego wywod prawny
powinien wykazac, ze rozstrzygniecie sgadu obarczone jest szczegodlng wada
dostrzegalng dla osoby dysponujgcej podstawowg wiedzg prawniczg. O oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nie jest witadna przesadzi¢ sama strona, lecz
kompetencje do tego ma Sad Najwyzszy na etapie badania czy wystgpity

przestanki tzw. przedsadu.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowi
jedynie polemike z rozstrzygnieciem Sadow meriti, ktorg skarzgca stara sie
wykorzystaé celem wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia,
nieodpowiadajgcego oczekiwanemu rezultatowi. Skarzgca nie podjeta nawet trudu
wskazania przepisow, ktérych oczywiste naruszenie zarzucata. Tym samym, na
etapie postepowania w ramach instytucji tzw. przedsadu, ktéra stuzy¢ ma
z zatozenia wyselekcjonowaniu skarg kasacyjnych traktujgcych o sprawach
najistotniejszych, trudno Sadowi Najwyzszemu doszukiwa¢ sie razgcego
naruszenia przepisow, ktérych skarzgca nie zacytowata. Oprocz wskazania na
konkretne jednostki redakcyjne, na skarzgcej spoczywat rowniez ciezar wykazania,
na czym owo naruszenie polega i dlaczego prowadzi do funkcjonowania w obrocie
prawnym jawnie niesprawiedliwego rozstrzygniecia. W zwigzku z tym, ze skarzgca
opisanym obowigzkom nie sprostata, Sad Najwyzszy juz na etapie wstepnej oceny
zdatnosci skargi kasacyjnej do rozpoznania bytby zobligowany do poszukiwania
uzasadnienia przestanki przedsgdu w catos$ci argumentéw przedstawionych przez
strone w ramach podstaw kasacyjnych, co skutkowatoby wypaczeniem sensu
przepisu art. 398° § 1 k.p.c.

Jednocze$nie warto odnotowaC, ze nawet subiektywne przekonanie
skarzgcej o spetnieniu przestanek zasiedzenia z art. 172 k.c. — tj. samoistnego
posiadania iuptywu stosownego okresu niezbednego do jego stwierdzenia

w skonfrontowaniu z lekturg motywow postanowien wydanych przez Sady meriti nie
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jest w stanie zaprzeczyC prawidiowosci przeprowadzonego postepowania
rozpoznawczego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 520 § 2
k.p.c. w zw. z art. 39821 i art. 391 § 1 kip.c. w zw. z § 5 pkt 1, § 2 pkt 4 i
§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie.

AW.

[a.4]



