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POSTANOWIENIE

29 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 29 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku B. w S.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta Krakowa, Gminy Miejskiej Krakow
i Prokuratury Rejonowej Krakéw-Srédmiescie Zachod w Krakowie

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej B. w S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 23 listopada 2022 r., Il Ca 1602/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od skarzacego, tytutem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego, na rzecz Gminy Miejskiej Krakow
kwote 900 (dziewiecéset) zt z odsetkami wynikajacymi z art. 98 §1°
k.p.c. za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia
zobowigzanemu do dnia zaptaty oraz na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 1350 (tysiac
trzysta piecdziesiagt) zt, z odsetkami wynikajacymi z art. 98 §1°
k.p.c. za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia

zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z 23 listopada 2022 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalit

apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Rejonowego dla Krakowa -



| CSK 1884/23 2

Krowodrzy w Krakowie z 3 marca 2022 r., oddalajgcego wniosek o stwierdzenie
nabycia w drodze zasiedzenia udziatu wynoszgcego 3/24 w prawie wiasnosci blizej

oznaczonej nieruchomosci potozonej w K.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, wnioskodawca wskazat przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° §
1 pkt 1 i 4 k.p.c. Jego zdaniem w sprawie wystgpito zagadnienie prawne
wyrazajgce sie w pytaniu, czy przedsiebiorstwo panstwowe przed uchyleniem art.
128 oraz art. 177 k.c. mogto by¢ posiadaczem samoistnym nieruchomosci, takze
tych nalezagcych do Skarbu Panstwa, a co za tym idzie, czy mogto po uchyleniu art.
177 k.c. zasiedzie¢ wtasnos¢ nieruchomosci lub udzialu w nieruchomosci po

spetnieniu pozostatych przestanek dla zasiedzenia?

W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest réwniez oczywiscie

uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktéw i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1
k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto w
interesie publicznym, w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i
stosowania prawa. Wylgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).
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Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, skarzacy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $Swiadczacg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.; z 9
kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki sgdowe;j i rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 180/12, niepubl. oraz z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, niepubl.), wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcego nie czyni zadosc

wskazanym wymaganiom.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono juz, ze w czasie
obowigzywania zasady jednolitej wtasnosci panstwowej wywodzonej z art. 128 k.c.,
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lutego 1989 r, panstwowe osoby prawne nie
miaty zadnych praw podmiotowych do zarzgdzanego przez nie mienia, ktére
mogtyby przeciwstawi¢ panstwu. Skarb Panstwa byt jedynym podmiotem
uprawnien dotyczgcych mienia panstwowego, a panstwowe osoby prawne
wykonywaty jedynie te uprawnienia w imieniu wtasnym, ale na rzecz tego podmiotu.
Wyjasniono rowniez, ze wtadztwo wykonywane przez przedsiebiorstwo panstwowe
w okresie do 31 stycznia 1989 r. nie byto posiadaniem samoistnym, gdy zas miato
prowadzi¢ do zasiedzenia cudzej nieruchomosci — wilasnos¢ nabywat Skarb
Panstwa. Problematyka doliczenia okresu samoistnego posiadania wykonywanego
przez Skarb Panstwa przez przedsiebiorstwo panstwowe wystgpi zatem w sytuaciji,
gdy zasiedzenie biegnie przeciwko osobie trzeciej, a nie Skarbowi Panstwa.

Panstwowa osoba prawna moze w takiej sytuacji doliczy¢ do okresu samoistnego
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posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego 1989 r. okres posiadania Skarbu
Panstwa sprzed tej daty, jezeli nastgpito przeniesienie posiadania. Natomiast w
okresie, w jakim nieruchomos$¢ stanowita witasnos¢ Skarbu Panstwa, Skarb
Panstwa z natury rzeczy nie mogt wykonywaé czynnosci zmierzajgcych do jej
zasiedzenia, a tym samym by¢ poprzednikiem prawnym obecnego posiadacza tej
nieruchomosci w rozumieniu art. 176 § 1 k.c. Nabycie przez zasiedzenie wiasnosci
moze dotyczyC tylko rzeczy cudzej. Wtadanie rzeczg przez wiasciciela jest
posiadaniem w rozumieniu art. 336 k.c., lecz pozbawione jest ono doniostosci
prawnej dla zasiedzenia. Czas wiadania przez przedsiebiorstwo nieruchomoscig
Skarbu Panstwa nie podlega zatem doliczeniu do posiadania uprawniajgcego do
stwierdzenia zasiedzenia. Uchylenie reguty jednolitej wilasnosci panstwowej z
dniem 1 lutego 1989 r. nie spowodowato przy tym automatycznie uzyskania przez
przedsiebiorstwo panstwowe statusu posiadacza samoistnego (zob. z wielu np.
niepubl.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 sierpnia 2005 r., | CK 50/05;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 stycznia 2015 r.,, V CSK 106/14;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2017 r., | CSK 631/16;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 marca 2022 r.,, Il CSKP 96/22;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 listopada 2022 r., Il CSKP 767/22;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 maja 2023 r., | CSK 3776/22).

Zgodnie z poczynionymi w sprawie i wigzgcymi Sgd Najwyzszy ustaleniami
faktycznymi nieruchomos¢, w ktérej zasiedzenia udziatbw dochodzi w sprawie
skarzgcy, byta wtasnoscig Skarbu Panstwa. Udziat wynoszgcy 21/24 zostat nabyty
do witasnosci panstwowej od oséb fizycznych na podstawie umowy sprzedazy z 20
grudnia 1983 r., natomiast udzial wynoszacy 3/24 zostat nabyty przez Skarb
Panstwa w drodze dziedziczenia po M. G., a zatem stanowit wiasnos¢é Skarbu
Panstwa od 27 wrze$nia 1962 r., od chwili otwarcia spadku M. G. az do
komunalizacji z dniem 27 maja 1990 r. W tych okolicznosciach, w $wietle
powyzszych wypowiedzi Sgadu Najwyzszego, sformutowana przez skarzgcego
watpliwosé, sprowadzajgca sie w okolicznosciach niniejszej sprawy do oceny, czy
bieg zasiedzenia nieruchomosci przez wnioskodawce mégt rozpoczg¢ sie od 1983

r. lub tez czy dopuszczalne jest doliczenie okresu od 20 grudnia 1983 r. do 1
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pazdziernika 1990 r. do okresu posiadania nieruchomosci zmierzajgcego do

zasiedzenia, nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego.

Skarzacy nie wykazat rowniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec ze zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe. O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
decyduje samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego przez sad, ktoéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2015 r., Il CSK 198/15,
niepubl.; z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, niepubl.; z 2 czerwca 2016 r.,
[l CSK 113/16, niepubl.; z 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, niepubl.;
z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.; z 7 marca 2018 r., | CSK 664/17,
niepubl.; z 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl.; z 5 pazdziernika 2018 r.,
V CSK 168/18, niepubl.).

Przede wszystkim nalezy zwrdoci¢ uwage, ze wymaganie okreslone w art.
3984 § 1 pkt 2 k.p.c. nie jest tozsame z okreSlonym w art. 3984 § 2 k.p.c., co
oznacza, ze skarzgcy powinien odrebnie przytoczy¢ podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie i odrebnie uzasadni¢ wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, nawet jezeli argumentacja prawna moze sie w pewnym zakresie
pokrywa¢ (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 22 marca 2001 r.,, V CZ
131/00, OSNC 2001, Nr 10, poz. 156; z 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC
2001, Nr 10, poz. 157; z 10 stycznia 2003 r. VCZ 189/02, niepubl.; z 13 lipca 2007
r. Il CSK 180/07, niepubl.; z 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl.; z 11
kwietnia 2018 r., V CSK 547/17, niepubl.; z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 567/17,
niepubl.). Uzasadnienie oczywistej zasadno$¢ skargi nie moze wiec poprzestawac
na prostym odwotaniu do naruszen prawa wskazanych w podstawach kasacyjnych.
Uzasadnienia przyczyn kasacyjnych, kwalifikujgcych przyjecie skargi do

rozpoznania, Sgd Najwyzszy nie moze doszukiwa¢ sie w uzasadnieniu podstaw,
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niezaleznie od tego, ze chodzi w tym wypadku o zupetnie odmienne metody
argumentowania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2020 r., I
CSK 432/19, niepubl., z 15 grudnia 2006 r., Il CZ 93/06; nie publ. i z 18 kwietnia
2012 r., | CSK 520/11, niepubl.).

W odniesieniu do powotanej przyczyny w postaci oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej skarzgcy w postawionych w petitum skargi zarzutach w
odniesieniu do zarzutu z pkt 6 (naruszenie art 175 w zwigzku z art. 123 § 1 pkt 1
oraz z art. 172 § 1 i 2 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie, ktére doprowadzito
do uznania, ze wniosek o zawezwanie do préby ugodowej z dnia 18 sierpnia 2017
r. doprowadzit do przerwania biegu terminu zasiedzenia, podczas gdy w
rzeczywistosci nie miat on takiego skutku wobec faktu, ze do zasiedzenia doszto
najpozniej z koncem roku 2013 r., a wiec nie biegt juz termin, ktéry mogtby zostac
przerwany, a ponadto sam wniosek nie dotyczyt roszczenia, ktére mogtoby
przerwaé bieg przedawnienia) stwierdzit, iz powoduje to, ze w tym zakresie skarga
kasacyjna jest w sposdb oczywisty uzasadniona. Do powotanych w tym zarzucie
naruszen skarzgcy nie odwotat sie w poprzedzajgcych czes¢ uzasadnienia skargi
opatrzong numerem |V i zatytulowang ,Uzasadnienie zarzutéw”, czesciach
uzasadnienia opatrzonych numerem Il ,stan faktyczny oraz charakter posiadania”
oraz numerem |l ,Mozliwos¢ nabycia w drodze zasiedzenia prawa wilasnosci
nieruchomosci objetej uzytkowaniem wieczystym”. W tych tez fragmentach
uzasadnienia nie odwotywat sie do powotanych przyczyn przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, co nie pozwala traktowac ich jako czesci uzasadnienia
tego wniosku. Zwtaszcza ze we fragmencie uzasadnienia opatrzonym numerem |V,
a odnoszacym sie do wskazanego zarzutu z punktu 6 petitum skargi skarzgcy (s.
21-22 skargi) odwotat sie do stanowiska Sgdu Najwyzszego wyjasniajgcego, czym
jest oczywista zasadnos¢, co — jak mozna przypuszczaé — miato stanowié

uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W zwigzku z tym nalezy wskaza¢, ze w odniesieniu do tych samych
okolicznosci skarzgcy podnidst z jednej strony, ze wystepuje istotne zagadnienie
prawne, z drugiej zas - ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Stanowisko to jest wewnetrznie sprzeczne, jezeli bowiem w sprawie rzeczywiscie

wystepuje istotne zagadnienie prawne, od ktérego wyjasnienia zalezy prawidtowe
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rozstrzygniecie sprawy, to ewentualny btad orzeczniczy popetniony przez sad
drugiej instancji nie moze mie¢ tym samym charakteru oczywistego i
podstawowego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2016 r., |
CSK 477/15, niepubl. i z 19 kwietnia 2018 r., | CSK 707/17, niepubl.).

W  Swietle ujawnionych w zaskarzonym orzeczeniu motywow i
nieprzedstawienia przez skarzgcego jakiejkolwiek argumentacji nieuprawnione jest
traktowanie jako oczywiscie wadliwej i prowadzgcej do wydania orzeczenia, ktore
nie moze sie ostac¢, oceny Sgdu Okregowego dotyczacej przedmiotu ztozonego
przez uczestnika Gmine Miejskg Krakow wniosku o zawezwanie do proby
ugodowej i zdatnosci tego wniosku — ze wzgledu na jego tres¢ - do przerwania

biegu terminu przedawnienia.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.
[SOP]

[ms]



