Sygn. akt | CSK 188/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko S. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. wyraza zgode na zlozenie przez pozwanego pisma
procesowego z dnia 14 maja 2020 r.;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

3. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie na jego rzecz

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten



odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedacej nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowoddw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powofanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy M. W.
powofat sie na istothe zagadnienia prawne i potrzebe dokonania wyktadni
przepisOw prawa w zakresie terminu przedawnienia roszczen odsetkowych oraz
regut dotyczacych dopuszczenia przez sad drugiej instancji dowodu bez wniosku

strony.

Jak wskazuje sie w judykaturze Sgdu Najwyzszego, powotanie sie w skardze
kasacyjnej na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga
sformutowania problemu prawnego i wykazania, ze ma on znaczenie dla rozwoju
prawa lub precedensowy charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie do
konkretnych, powotanych we wniosku przepisow prawa, zostaé ujety w sposéb
abstrakcyjny, pozwalajgcy nadac jego rozstrzygnieciu ogdlne znaczenie, a zarazem
mie¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy. Konieczne jest przy tym wskazanie
argumentow, ktoére prowadzg do jego rozbieznych ocen (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca
2007 r., Il CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13,
niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl., z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, niepubl.).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
w postaci potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga z kolei wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne

watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje



wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktore nalezy przytoczyc¢
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., lll CSK
104/08, niepubl. i z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, niepubl.).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

pozwalata uznac, by skarzacy wykazat twierdzone przyczyny kasacyjne.

Kwestia terminu przedawnienia roszczenia o zapfate odsetek byta
wielokrotnie podejmowana w judykaturze Sgdu Najwyzszego; budzi ona takze
w dalszym ciggu pewne kontrowersje w pismiennictwie. W zakresie istotnym
z punktu widzenia zarzutéw skargi, za utrwalone nalezy jednak uznac¢ stanowisko,
ze roszczenie to, jako roszczenie o swiadczenia okresowe, staje sie wymagalne
osobno w kazdym dniu opdznienia i przedawnia sie sukcesywnie z uptywem
trzyletniego terminu (art. 118 k.c.) (por. uchwate sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005 r., Il CZP 42/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 149,
uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1994 r., Ill CZP 141/94, MoP 1995,
nr 3, s. 83, wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2005 r., Ill CK 307/04,
niepubl., z dnia 9 czerwca 2005 r., Il CK 619/04, niepubl., z dnia 13 stycznia
2012 r., | CNP 22/11, niepubl., z dnia 10 maja 2013 r., | CNP 35/12, niepubl.,
z dnia 15 stycznia 2014 r., | CSK 197/13, OSNC 2014, nr 10, poz. 106, i z dnia
9 stycznia 2017 r., Il CSK 202/16, niepubl.). Sgd Apelacyjny zajgt stanowisko
zbiezne z tym pogladem, a w motywach wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wskazano, z jakich powodéw - w Kkontekscie przywotanego
orzecznictwa - konieczna miataby by¢é w tym zakresie kolejna wypowiedz
Sadu Najwyzszego, ograniczajgc sie do przywotania tez trzech orzeczen majgcych
w ocenie skarzgcego uzasadniaC, ze termin przedawnienia roszczenia o odsetki

za opdznienie jest zbiezny z terminem przedawnienia roszczenia gtéwnego.

Doda¢ przy tym nalezato, ze kwestig odrebng od kwalifikacji roszczenia
0 odsetki jako okresowego z tym skutkiem, ze przedawnia sie ono co do zasady
samodzielnie na zasadach przewidzianych w art. 118 k.c., jest zagadnienie, czy
roszczenie to moze przedawnic sie pozniej niz roszczenie gtbwne, czego skarzgcy

wydaje sie nie dostrzega¢ (por. w tym zakresie zwlaszcza wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2012 r., | CNP 22/11, niepubl.). Problem ten byt

jednak w okolicznosciach sprawy bezprzedmiotowy.

Pozostate przedstawione w skardze pytania dotyczyty wyktadni art. 232
zdanie drugie k.p.c., zgodnie z ktérym sgd moze dopusci¢ dowdd niewskazany
przez strone. W tym kontekScie dostrzec nalezato przede wszystkim, ze
ustawodawca nieprzypadkowo postuzyt sie w rozwazanym przepisie stowem
.,moze”, podkredlajgc fakultatywny charakter uprawnienia sadu, oparty na
niezbednym w tym przypadku luzie interpretacyjnym. Wprawdzie od lat 90. XX w.,
w zwigzku z powrotem do liberalnego modelu postepowania cywilnego opartego na
zasadzie kontradyktoryjnosci, w judykaturze i w piSmiennictwie obecna jest trafna
tendencja akcentujgca wyjatkowy charakter rozwazanego uprawnienia, jednak
doprecyzowanie warunkow korzystania z niego, a takze kontrola prawidtowosci
uczynienia zen uzytku przez sad meriti, moze nastgpi¢ jedynie z uwzglednieniem

catoksztattu okolicznosci konkretnej sprawy.

Nie jest tym samym mozliwe wyczerpujgce okreslenie katalogu sytuacii,
w ktorych sgd powinien, wzglednie nie powinien czyni¢ uzytku z kompetencji
przyznanej w art. 232 zdanie drugie k.p.c. W zwigzku z tym, rozwazana materia,
z racji swego kazuistycznego uwarunkowania, z istoty swojej nie moze stanowic
podstawy istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
poniewaz jedng z zasadniczych cech tej przyczyny kasacyjnej jest wymaganie,
by przedstawiony do rozstrzygniecia problem miat abstrakcyjny, oderwany
od okolicznosci faktycznych konkretnej sprawy, charakter. Z tych samych powodéw
odmienne rozstrzygniecia sgdow w tym zakresie nie przesgdzajg o istnieniu
rozbieznosci w orzecznictwie w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. (por. mutatis
mutandis postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2019 r., Il CSK
269/19, niepubl.,, i z dnia 12 czerwca 2020 r., Il CSK 22/20, niepubl.).
O rozbieznosciach takich mozna bowiem moéwi¢ tylko wtedy, gdy chodzi
o odmienng wyktadnie przepisu prawa, nie zas odmienny efekt jego zastosowania,
bedgcy skutkiem odniesienia przepisu do ustalehn faktycznych i charakteru
konkretnej sprawy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca
2015 r., lll CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).



Stanowisko to potwierdzat sposOb zredagowania pytan przedstawionych
przez skarzgcego jako zagadnienia prawne, wzglednie jako przyczyny pozadanej
wyktadni prawa, ktére byly jednoznacznie osadzone w stanie faktycznym sprawy,
w ktorej wniesiono skarge i ktére zmierzaty de facto do oceny przez Sgd Najwyzszy
konkretnej decyzji dowodowej podjetej przez Sgd Apelacyjny i kwestionowane;j

przez skarzgcego.

Bez wzgledu na te ocene, trzeba ponadto dostrzec, ze rownolegle do nurtu
uwypuklajgcego szczegolny charakter uprawnienia sgdu wynikajgcego z art. 232
zdanie drugie k.p.c., w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zauwaza sie jednolicie,
ze dopuszczenie dowodu z urzedu, takze w postepowaniu przed sgdem
drugiej instancji, nie moze by¢ per se traktowane jako naruszajgce zasade rownosci
stron; dotyczy to takze sytuacji, w ktorych strony sg reprezentowane przez
kwalifikowanych petnomocnikow. Zwtaszcza w wyroku z dnia 13 lutego 2004 r.,
IV CK 24/03, OSNC 2005, nr 3, poz. 45, Sad Najwyzszy podniost, ze przy istotnym
wzmochieniu zasady kontradyktoryjnosci zachowany zostat cel postepowania
cywilnego w postaci dagzenia do wydania orzeczenia odpowiadajgcego
rzeczywistym okolicznosciom sprawy. Dopuszczenie przez sgd dowodu z urzedu
nie moze byé wiec uznane za dziatanie naruszajgce zasady bezstronnos$ci sadu
i rownosci stron, nie mozna bowiem sgdowi zarzuci¢, ze dzialajgc w ramach
przystugujgcego mu uprawnienia realizuje cel wydania stusznego wyroku,
zgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy (por. idgce w tym samym kierunku wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2014 r., IV CA 1/14, OSNC 2015, nr 12,
poz. 149, z dnia 11 grudnia 2015 r., lll CSK 23/15, niepubl., z dnia 3 lutego 2016 r.,
V CSK 314/15, niepubl., i z dnia 16 lutego 2017 r., lll CSK 87/17, niepubl.).

Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
wynikato réwniez, by skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona, co zaktada
ewidentng i widoczng prima vista wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia (por. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr
10, poz. 156, i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18, niepubl.).



Niezaleznie od wskazanych uprzednio argumentow, wigzacych sie
z przyznaniem sgdom meriti okreslonego uznania w korzystaniu z uprawnienia
przewidzianego w art. 232 zdanie drugie k.p.c. w celu dgzenia do wydania
orzeczenia opartego na prawidtowych ustaleniach faktycznych, nalezato zwazy¢, ze
z materiatu sprawy nie wynikato, by strona skarzgca podczas posiedzenia, na
ktorym Sad Apelacyjny wydat kwestionowane postanowienie dowodowe, zitozyta
zastrzezenie na podstawie art. 162 k.p.c., sygnalizujgc Sgdowi niezasadnos¢ tego
postanowienia lub zbyt ogdlnikowe ujecie (por. w tym kontekscie wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2015 r., Il CSK 23/15, niepubl.). Okolicznos$¢,
ze pozwany sptacit powodowi kwote 30 000 USD zostata przy tym ustalona
nie tylko na podstawie pokwitowania, lecz takze domnieman faktycznych (art. 231
k.p.c.), ktérych ocena wybiega poza kognicje Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2019 r., | CSK
169/18, niepubl. i wskazane tam dalsze orzecznictwo). W przyczynie kasacyjnej
okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. nie chodzi ponadto o wskazanie, ze doszto do
naruszenia przepisu prawa, nawet jesli miatoby ono mie¢ oczywisty charakter,
lecz o wykazanie, ze na skutek tego uchybienia zaskarzone orzeczenie jest
ewidentnie wadliwe (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia
2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004, nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl., z dnia 28 lutego 2012 r., | PK 157/11, niepubl., z dnia 20 lutego
2014 r., Il SK 62/13, niepubl., z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,
niepubl., z dnia 21 kwietnia 2017 r., | CSK 660/16, niepubl. i z dnia 29 wrzesnia
2017 r., V CSK 162/17, niepubl.), stan taki nie wynikat natomiast z motywoéw

whniosku.

Ubocznie dodac trzeba, ze konstrukcja wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania ujawniata sprzecznos¢ argumentacyjng, poniewaz powofanie sie
na przestanke w postaci oczywistej zasadnosci skargi jest zasadniczo wytgczone,
gdy skarzagcy jednoczesnie twierdzi, ze wyktadnia znajdujgcych zastosowanie
w sprawie przepisobw prawa skutkuje powstaniem zagadnienia prawnego
lub rozbieznosci interpretacyjnych, wymagajacych rozstrzygniecia przez Sad

Najwyzszy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2011 r., Il UK



24/11, niepubl., z dnia 29 lipca 2015 r., I CSK 980/14, niepubl., i z dnia
18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15, niepubl.).

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.

Whniosek o0 =zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego na rzecz
pozwanego oddalono, poniewaz z materiatu sprawy wynikato, Zze pozwany
nie ztozyt skutecznie odpowiedzi na skarge kasacyjng (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 592/14, niepubl., i z dnia
29 maja 2018 r., | CSK 42/18, niepubl.).
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