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POSTANOWIENIE

27 marca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

na posiedzeniu niejawnym 27 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa W.K. i S.

przeciwko M. S.A. w W.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej M. S.A. w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z 30 listopada 2023 r., | ACa 645/22,

odmawia W.K. i S. sprostowania postanowienia z 15 stycznia
2025r.

UZASADNIENIE

W postanowieniu o umorzeniu postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy
przyznat kazdemu z powoddéw od skarzgcego zwrot kosztow sporzgdzenia
odpowiedzi na skarge w wysokosci okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
optat za czynnosci adwokackie. Sgd zastosowt przewidziang w tym przepisie
stawke 50% ogolnej stawki minimalnej. Nie zastosowat stawki 75% przewidznej dla
postepowania kasacyjnego, jezeli odpowiedz na skarge sporzadzit inny adwokat,
niz prowadzit sprawe w drugiej instancji. Kazdy z powoddw wnidst o sprostowanie
oczywistekj omyiki pisraskiej w orzeczeniu o kosztach przez zastgpienie sumy 5400

zt sumg 8100 zi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



| CSK 1867/24 2

Przyznanie zwrotu kosztow po 5400 zt nie byto omyikg. Kazdy z powodow
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym byt reprezentowany przez odrebnego
adwokata. Kolejnego petnomocnika kazdy z powdow ustanowit tylko w celu
whniesienia odpowiedzi na skarge kasaycyjng. Przy tym obydwie odpowiedzi na
skarge byty zbedne, gdyz nie zawieraty argumentow niepodniesionych juz przed
sgdami powszechnymi. Ustanowienie kolejnego petnomocnika tylko w celu
uzyskania wyzszego zwrotu kosztéw zastepstwa jest naduzyciem prawa
procesowego (art. 4! k.p.c.) i dlatego Sgd Najwyzszy zastosowat stawke 50%.
Poniewaz postanowienie o umorzeniu postepowania kasacyjnego nie zawiera
oczywistej omytki pisarskiej, wniosek o jego sprostowanie na podstawie art. 350 § 1

k.p.c. podlega oddaleniu.

(L.W.)
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