Sygn. akt | CSK 184/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z powodztwa M. B.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen (...) w L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 stycznia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasgdza od Towarzystwa Ubezpieczen (...) L. na rzecz M. B.
kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen (...) w L. od wyroku z dnia 26 marca 2020 r.

Sadu Okregowego w G., w sprawie z powodztwa M. B., o zapfate.



Pozwany wnidst skarge kasacyjng, w ktorej zgdat zmiany zaskarzonego
wyroku w zakresie pkt Il poprzez oddalanie powddztwa w catosci, ewentualnie
wnosit o uchylenie wyroku Sgadu Apelacyjnego w (..) w zakresie pkt Il i Il

oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna pozwanego nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne

i ich uzasadnienie.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic¢ — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie obejmuje za$ merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy wskazat, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw prawnych.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, Ze powotanie przestanki
z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia
budzi watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania,
ze watpliwosci interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia
stanowiska przez Sad Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest
twierdzenie o wystepujacych w orzecznictwie sgadowym rozbieznosciach
wynikajgcych z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest
wskazanie rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie,
ze rozbieznos¢ wynika z roznej wyktadni przepisu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, niepubl., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07, niepubl., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07, niepubl., postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, niepubl.). Tymczasem
w analizowanej skardze kasacyjnej nie wskazano przepisu prawa, ktérego
wyktadnia budzi watpliwosci, a skarzgcy ograniczyt sie do wskazania, ze jako
ubezpieczyciel ma wglad we wszystkie sprawy sgdowe dotyczgce tego rodzaju
odszkodowan. W dalszej czesci skargi skarzgcy wskazat wprawdzie kilka orzeczen
sagddéw rejonowych i saddéw okregowych, lecz podat jedynie ich sygnatury,
nie wyjasniajac, jakie wystepowaty w tych sprawach stany faktyczne. Nie mozna

wiec uznac, aby wykazane zostato istnienie rozbieznosci w orzecznictwie.

W sprawie nie zachodzi niewazno$¢ postepowania, ktorg Sad Najwyzszy

bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia — z urzedu (art.398'3 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982! k.p.c., z uwzglednieniem
§ 2 w zw. z § 10 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r.,
poz. 265).






