Sygn. akt | CSK 184/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powddztwa Stowarzyszenia Autoréw [...]. w W.
przeciwko K. zo.0. wW.

0 zobowigzanie do udzielenia informaciji i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 grudnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego do orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanej od wyroku czesciowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 lipca 2018 r.,

uwzgledniajgcego roszczenie informacyjne powoda.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, pozwana wskazata przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt
1 i 2 k.p.c. Jej zdaniem, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne

dotyczace zakresu przedmiotowego Aktu paryskiego Konwencji Bernenskiej



o ochronie dziet literackich i artystycznych zawartej w Bernie 9 wrzesnia 1886 r.
(Dz.U. 1990, Nr 82, poz. 474, dalej - ,Konwencja Bernenska”), uregulowanego w jej
art. 1, i wyrazajgce sie w pytaniu, czy z tresci tego przepisu wynika, iz Konwencja
Bernenska znajduje zastosowanie tylko do praw autoréw do dziet (czyli autorskich
praw majagtkowych), czy tez znajduje ona zastosowanie takze do roszczen
przyznanych tworcy ustawg, takich jak oderwane od autorskiego prawa
majgtkowego prawo do dodatkowego wynagrodzenia (tantiemowego)
przewidzianego w art. 70 ust. 21 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych (tekst jedn. Dz. U. z 2006 r., Nr 5, poz. 31, a obecnie
z2019r., poz. 1231 ze zm.; dalej - ,u.p.a.p.p.”) w tym w art. 70 ust. 2! pkt 4
u.p.a.p.p. Istotne znaczenie tego zagadnienia w sprawie ma polega¢ na tym,
ze wagska wyktadnia art. 1 Konwencji Bernenskiej wytgczy roszczenia o dodatkowe
wynagrodzenia przewidziane art. 70 ust. 2! u.p.a.p.p., a tym samym roszczenia
0 udzielenie informacji w zakresie niezbednym dla okre$lenia wysokosci tego
wynagrodzenia z zakresu dziatania zasady asymilacji przewidzianej w art. 5 ust. 1
tej Konwencji na rzecz zagranicznych wspottwércow utwordw audiowizualnych, co
przesadzi o braku legitymacji powoda w zakresie roszczenia informacyjnego
odnosnie do filmoéw zagranicznych. Nie znajdzie rowniez zastosowania w sprawie

domniemanie legitymacji przewidziane w art. 105 ust. 1 u.p.a.p.p.

Skarzgca dostrzegta rowniez potrzebe wykladni przepiséw prawnych
dotyczacych prawa do tantiemy ustawowej (art. 70 ust. 2% u.p.a.p.p.) jako prawa
podmiotowego odrebnego od autorskiego prawa majgtkowego (art. 17 i 18 ust. 1i 3
u.p.a.p.p.). W jej ocenie, wyktadnia ta jest potrzebna do odpowiedzi na pytanie,
czy w $wietle przepisow art. 17, art. 18 i art. 70 ust. 2! u.p.a.p.p. prawo do
wynagrodzenia dodatkowego (tantiemowego) przewidziane przepisem art. 70
ust. 2! u.p.a.p.p. (w tym art. 70 ust. 2! pkt. 4 u.p.a.p.p.) jest uprawnieniem
wchodzgcym w skfad (bedacy elementem tresci) bezwzglednego podmiotowego
prawa autorskiego (autorskiego prawa majgtkowego), a w wypadku odpowiedzi
twierdzacej - czy stanowi ono autorskie prawo majgtkowe w rozumieniu przepisow
u.p.a.p.p., czy tez jest odrebnym od prawa autorskiego (autorskiego prawa
majgtkowego) prawem podmiotowym okreslonej kategorii twércow o charakterze

wzglednym (roszczeniem) o rozszerzonej skutecznosci, powstajagcym w zwigzku



z zaistnieniem zdarzenia opisanego w ustawie, polegajgcego na skorzystaniu przez
uzytkownika z utworu audiowizualnego na polu tantiemowym zdefiniowanym w art.
70 ust. 2! u.p.a.p.p. Zdaniem pozwanej, opowiedzenie sie za odrebnoscig prawa do
wynagrodzenia tantiemowego od bezwzglednego autorskiego prawa majgtkowego -
za czym sie opowiada - ma znaczenie dla wykfadni i stosowania art. 17, art. 18, art.
70 ust. 2 (21), art. 105 ust. 1 u.p.a.p.p. oraz art. 5 pkt 4 u.p.a.p.p. iart. 1i5ust. 1
Konwencji Bernenskiej (zasada asymilacji, a w konsekwencji stosowanie art. 105
ust. 2 wu.p.a.p.p. stanowigcego podstawe roszczenia informacyjnego jako

roszczenia pomocniczego wobec roszczenia gtdwnego o zaptate tantiem).

W ocenie pozwanej wyktadni wymaga tez okres$lenie relacji art. 105 ust. 1
i art. 70 ust. 3 w zwigzku z art. 107 u.p.a.p.p. Zwrdcita bowiem uwage, ze skutkiem
zastosowania domniemania przewidzianego w art. 105 ust. 1 u.p.a.p.p. jest
ustalenie uprawnienia organizacji zbiorowego zarzgdzania w oznaczonym zakresie,
a nie ustalenie statusu organizacji jako wiasciwej w rozumieniu art. 107 p.a.u.p.p.
(jest to kluczowe dla stosowania art. 70 ust. 3 u.p.a.p.p.), co stwierdzit
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2015 r., | CSK 159/14 (nie publ.),
jednakze odmienne stanowisko zostato wyrazone w wyroku z dnia 20 grudnia
2017 r., 1 CSK 149/17 (nie publ.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgddw drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodow. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisébw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub  wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,

wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrédto



w interesie publicznym, w szczegodlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, skarzacy, ktéry
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskaza¢ przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wylonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $Swiadczacg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie
jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki
sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktérej zagadnienie powstato (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2012 r., [l CSK 180/12,
nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.).

Powotanie sie za$ na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzaca, ze chodzi o wyktadnie
przepisdw prawa, ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie Ilub Zze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu,
na czym owe watpliwosci polegaja, a takze Zze majg one powazny oraz rzeczywisty
charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie zrozpatrywang sprawg i jest istotne
z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie

rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika



z roznej wyktadni przepisu (por. m.in. postanowienia z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02, nie publ., z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ., z dnia
8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ., z dnia 20 listopada 2015 r., lll CSK 269/15,
niepubl., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl., z dnia 3 sierpnia 2017 r.,
IV CSK 85/17, nie publ., z dnia 7 grudnia 2017 r., | CSK 499/17, nie publ., z dnia
26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, nie publ.).

Wywody skarzgcej majgce uzasadniaC wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, zmierzajg w istocie do wykazania, ze zasada asymilacji nie ma
zastosowania do roszczen, o ktéorych mowa w art. 70 ust. 2* (uprzednio art. 70 ust.
2) u.p.a.p.p., i dlatego powdd nie moze dochodzi¢ roszczenia informacyjnego
w odniesieniu do filméw zagranicznych (zagranicznych tworcow oraz artystow
wykonawcow) jako roszczenia pomochiczego wobec tych roszczen (art. 105 ust. 2
u.p.a.p.p.), o czym przesgdzac¢ ma takze to, ze nie ma statusu organizacji wtasciwej

w rozumieniu art. 70 ust. 3 w zwigzku z art. 107 p.a.u.p.p.

Wobec tego nalezy przypomniec¢, ze w dotychczasowym orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wyjasniono juz, iz zasada asymilacji dotyczy takze roszczen
0 wynagrodzenia przewidziane w art. 70 ust. 2! (uprzednio art. 70 ust. 2) u.p.a.p.p.
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2009 r., | CSK 35/09, OSNC
2010, nr 3, poz. 47, z dnia 27 czerwca 2013 r., | CSK 617/12, OSNC-ZD 2014, Nr 4,
poz. 62, z dnia 20 grudnia 2017 r., | CSK 149/17, nie publ. i z dnia 11 marca 2020 r.,
| CSK 573/18, nie publ.), co oznacza, ze organizacja zbiorowego zarzgdzania
(,OZZ”) wtasciwa do dochodzenia roszczen dotyczgcych filméw zagranicznych
ma takze na podstawie art. 105 ust. 2 u.p.a.p.p. legitymacje do zadania udzielenia
informacji oraz udostepnienia dokumentéw niezbednych do okreslenia wysokosSci
dochodzonych przez nig wynagrodzen (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
20 grudnia 2017 r., | CSK 147/17, nie publ.). Stosownie zas do dominujgcego
w judykaturze Sadu Najwyzszego stanowiska, legitymacje OZZ nalezy okresli¢
z zastosowaniem domniemania przewidzianego w art. 105 ust. 1 u.p.a.p.p.,
a dopiero gdy inna OZZ rosci sobie tytut do tego samego utworu, tj. powotuje sie
wobec korzystajgcego na swdj tytut do tych samych praw - czego w sprawie nie
ustalono - domniemanie to przestaje by¢ rozstrzygajgce (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 maja 1999 r., | CKN 1139/97, OSNC 2000, Nr 1, poz. 6,



z dnia 15 maja 2009 r., Il CSK 701/08, nie publ., z dnia 27 czerwca 2013 r., | CSK
617/12, z dnia 17 wrzesnia 2014 r., | CSK 621/13, nie publ., z dnia 9 listopada
2017 r., | CSK 51/17, nie publ., z dnia 20 grudnia 2017 r., | CSK 149/17 i z dnia
11 marca 2020 r., | CSK 573/18). Ponadto Sad Najwyzszy wyjasnit juz, ze na etapie
procesu informacyjnego do powinnosci OZZ nalezy wykazanie swego statusu
prawnego oraz zakresu przedmiotowego =zarzgdzania uprawniajgcego do
dochodzenia wynagrodzenia z tytutu korzystania przez okreslony podmiot z utworu
audiowizualnego. Nie majg zas przesadzajgcego znaczenia dla rozstrzygniecia
rozwazania dotyczgce bezwzglednego czy tez wzglednego charakteru roszczen
tantiemowych, ktére miatoby wyklucza¢ te prawa z kregu autorskiego prawa
majgtkowego (por. wyrok z dnia 11 marca 2020 r., | CSK 573/18; por. tez wyrok
z dnia 17 listopada 2016 r., | CSK 784/15 nie publ.).

Argumenty skarzgcego nie sg wystarczajgce, by uzasadni¢ potrzebe

ponownego rozpatrzenia tych zagadnien przez Sgd Najwyzszy.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.



