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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Wojciech Katner

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci Firmy Remontowo-Budowlanej F.
sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w R.

przeciwko B. K.

o wydanie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2018 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w R.

z dnia 15 grudnia 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w R. do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd, Syndyk masy upadtosci Firmy Remontowo - Budowlanej F. sp. z 0.0.
w upadtosci likwidacyjnej w R. zgdat, w zmodyfikowanym pozwie zasgdzenia na
jego rzecz od pozwanej B. K. kwoty 115 920 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 31
stycznia 2012 r., ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia tego zadania,
nakazania pozwanej wydania do masy upadtosci pojazdu marki Volvo model XC
60 nr [...], rok produkcji 2009, poj. silnika 2400 cm® wraz z dowodem
rejestracyjnym, kartg pojazdu i kompletem kluczykéw (sterownikow) do pojazdu,

w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2014 r. powodztwo oddalit.
Ustalit, ze w dniu 31 grudnia 2011 r. w R. pomiedzy Firmg Remontowo - Budowlang
,F." sp. z 0.0. w R. reprezentowang przez A.J. a pozwang B. K.(zong A.J.) zostata
zawarta umowa kupna - sprzedazy pojazdu przewlaszczonego na rzecz
Rzeszowskiej Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. (dalej; RARR), to jest
samochodu marki Volvo XC 60 [...].

W § 3 tej umowy strony uzgodnity, ze tytutem ceny za ten pojazd kupujgcy
zaptaci sprzedajgcemu kwote 115 920,00 zt ptatng przelewem w ciggu 30 dni od
daty sprzedazy pojazdu. Wedlug postanowienia jej § 4, wydanie przedmiotu
sprzedazy miato nastgpi¢ po spfacie pozyczki na rzecz RARR udzielonej Firmie
Remontowo - Budowlanej ,F." sp. z 0.0. umowg nr Rz/FP/99/11/393 z dnia 15
listopada 2011 r. Takze w dniu 15 listopada 2011 r., miedzy R. Agencjg Rozwoju
Regionalnego S.A. w R. a Firmg Remontowo - Budowlang ,F." sp.zo0.0. w R.
zostata zawarta umowa przewtaszczenia rzeczy ruchomej na zabezpieczenie sptaty
pozyczki w wysokosci 120 000 zt. Na podstawie jej § 2, w celu zabezpieczenia
sptaty wierzytelnosci Agencji wynikajgcych z tej pozyczki spotka F., jako
pozyczkobiorca, przeniosta na pozyczkodawce wtasnosS¢ spornego samochodu.
Zgodnie z treScig umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie, pozyczkobiorca
zostat uprawniony do uzywania przedmiotu przewlaszczenia zgodnie z
przeznaczeniem (§ 6 umowy). Natomiast bez zgody Agencji pozyczkobiorca nie

mogt oddac¢ przedmiotu przewtaszczenia osobie trzeciej do uzywania [nie moze



réwniez ich zby¢ ani obcigzy¢, gdyz stanowig one wtasnos$¢ Agencji (§ 7 umowy)].
Strony umowy zastrzegly tez, ze z chwilg wykonania przez pozyczkobiorce
zobowigzan wynikajgcych z umowy pozyczki, przeniesienie wlasnosci straci moc

I pozyczkobiorca stanie sie automatycznie z powrotem witascicielem rzeczy (§ 3
umowy).

W dniu 11 stycznia 2012 r. zostata wystawiona faktura VAT przez Firme
Remontowo Budowlang ,F." jako sprzedawce na kwote 115 920,00 zt, w ktorej

wskazany zostat rachunek bankowy spétki.

W zwigzku z tym, ze samochod bedgcy przedmiotem umowy kupna -
sprzedazy z dnia 31 grudnia 2011 r. byt przewtaszczony na zabezpieczenie sptaty
pozyczki udzielonej spotce F. przez RARR S.A. w R., strony umowy sprzedazy
uzgodnity, ze pozwana uisci kwote wynikajgcg z umowy sprzedazy na rzecz
Agenciji. Spétka F. juz w drugiej potowie 2011 r. borykata sie z duzymi problemami
finansowymi. Prezes zarzgdu spotki - A.J. chciat jednak jak najszybciej sptaci¢
zobowigzanie z tytulu umowy pozyczki udzielonej przez RARR po to, zeby starac
sie 0 kredyt w banku. A.J. jako prezes spotki F. porozumiat sie z Agencjg na temat

wczesniejszej sptaty pozyczki.

W dniu 23 stycznia 2012 r. pozwana B. K. przelata kwote 115 920 zt
wskazang w umowie sprzedazy pojazdu z dnia 31 grudnia 2011 r. na rachunek
bankowy RARR podajgc w tytule przelewu ,sptata pozyczki firmy F. sp. z o.0.
Rzeszéw". W nastepstwie tej wptaty, A.J. reprezentujgcy spoétke F. otrzymat od
RARR pismo z dnia 24 stycznia 2012 r. z podzickowaniem za rzetelng sptate
pozyczki. Po sptacie zadtuzenia z tytutu umowy pozyczki udzielonej przez RAAR,
samochdd Volvo objety przedmiotem umowy kupna - sprzedazy z dnia 31 listopada

2011 r. zostat przekazany do uzytkowania pozwanej B.K.

W zwigzku z problemami finansowymi spétki F. prezes zarzadu tej firmy - A.J.
pod koniec stycznia 2012 r. ztozyt wniosek o upadto$¢ spotki. Postanowieniem z
dnia 13 marca 2012 r. Sgd Rejonowy w R. ogtosit upadtos¢ Firmy Remontowo -
Budowlanej F. sp. z 0.0. obejmujgcag likwidacje majgtku. Po zapoznaniu sie z
dokumentacjg upadtej firmy syndyk masy upadiosci S. M. wystat pozwanej
wezwanie do zaptaty kwoty 115 920 zt tytutem uiszczenia ceny za samochdd



nabyty przez pozwang na podstawie umowy kupna - sprzedazy z dnia 31 grudnia
2011r.

W odpowiedzi na to wezwanie, pozwana poinformowata powoda,
ze wramach rozliczenia ceny za nabycie przedmiotowego samochodu w dniu
23 stycznia 2012 r. przekazata kwote 115 920,00 zt na konto wskazane przez
pozyczkodawce, poniewaz samochodd byt przewtaszczony na zabezpieczenie sptaty
pozyczki. Pismem z dnia 10 wrzesnia 2012 r. powdd wystat pozwanej przedsgdowe
wezwanie do zapfaty podnoszgc, ze w dokumentacji upadtej firmy brak jest
dokumentoéw potwierdzajgcych poczynienie uzgodnien miedzy stronami, iz zaptata

za zakupiony pojazd nastgpi poprzez sptate zobowigzania wobec RARR.

W rozwazaniach podniost, ze powdd nie kwestionowat ani okolicznosci
zawarcia przez spoétke F. z pozwang umowy kupna - sprzedazy samochodu Volvo z
dnia 31 grudnia 2011 r., ani wcze$niejszej umowy przewlaszczenia rzeczy
ruchomej na zabezpieczenie zawartej w dniu 15 listopada 2011 r. Zwrdcit uwage,
ze gtdbwnym zarzutem podniesionym przez powoda juz w pozwie byt brak
uiszczenia przez pozwang podanej w umowie sprzedazy kwoty 115 920 zt na
rachunek spétki F., ale przelanie tej kwoty na rachunek bankowy RARR, co miato

wynika¢ z tresci faktury wystawionej przez spétke po zawarciu umowy sprzedazy.

Ocenit ze, stanowisko powoda nie jest zasadne, gdyz kluczowe znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy ma okolicznos¢, ze samochod objety umowg sprzedazy
stanowit przedmiot zabezpieczenia i do chwili przelania przez pozwang kwoty
115 920,00 zt tytutem sptaty pozyczki zaciggnietej przez spétke F. byt wtasnoscig
RARR. Wyrazit w zwigzku z tym poglad, ze warunkiem koniecznym do nabycia
przez pozwang przedmiotowego samochodu byto sptacenie zobowigzania
wynikajgcego z umowy pozyczki. Stwierdzit, ze zastrzezenie to wynikato takze
z tresci umowy kupna - sprzedazy (z § 4 umowy o tresci ,wydanie przedmiotu
sprzedazy nastgpi po sptacie pozyczki na rzecz [...] Agencji Rozwoju

Regionalnego” - k. 5).

Wskazat, ze podnoszona przez powoda okolicznos¢ wskazania na fakturze
VAT nr 02/01/2012 z dnia 11 stycznia 2012 r. numeru rachunku spotki F. nie ma

zadnego znaczenia z tego wzgledu, iz w chwili dokonania przez pozwang przelewu



kwoty 115 920 zt formalnym wiascicielem samochodu Volvo uprawnionym do
rozporzgdzania tym przedmiotem byta RARR. W sytuacji, gdy na dzien umowy
kupna - sprzedazy pojazdu Volvo do sptaty pozyczki udzielonej spotce F. przez
RAAR w R. pozostata kwota 115 920 zl, jedyng mozliwoscig nabycia przez

pozwang przedmiotowego samochodu byto uiszczenie tej kwoty na rzecz Agenciji.

W tym kontekscie, za wiarygodne i zgodne z zasadami logiki Sgd pierwszej
instancji uznat twierdzenia pozwanej, ze wobec koniecznosci sptaty zadtuzenia na
rzecz Agencji w kwocie 115 920,00 zt strony umowy sprzedazy uzgodnity per facta
concludentia, iz ptatnos¢ ceny za nabycie samochodu nastgpi na rzecz RAAR,
co byto zresztg warunkiem koniecznym do odzyskania przez spétke F. prawa do
rozporzadzania tym pojazdem. Ocenit, Zze okolicznos$¢, iz pozwana nie uiscita kwoty
115 920 zt na rachunek bankowy spétki F., tylko RARR, ktéra nie tylko byta
wierzycielem spotki co do tej kwoty, ale w chwili dokonania tego przelewu byta
formalnie wiascicielem pojazdu Volvo, nie moze skutkowaé uznaniem, iz pozwana
nie wywigzata sie z obowigzku zaptaty. Jednoczesnie podkreslit, ze w wyroku
z dnia 13 pazdziernika 2005 r., IV CK 170/05 (LEX nr 466008), Sad Najwyzszy
trafnie uznat, ze nie mozna wykluczy¢ takiej sytuacji, w ktérej przejecie dtugu moze
stanowic¢ element innej czynnosci (innej umowy), w tym - umowy sprzedazy, jezeli
okolicznosci sprawy i wola uczestnikbw transakcji gospodarczej uzasadniajg

przyjecie prawnej integracji przejecia dtugu i umowy sprzedazy.

Podnidst, ze powdd nie zarzucit niewaznosci, czy nieskutecznosci umowy
kupna - sprzedazy z dnia 31 grudnia 2011 r. na gruncie przepiséow ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst:.. Dz.U. z 2012 .
poz. 1112 ze zm., dalej: ,p.u.n."). W szczegodlnosci, jego zdaniem, powodd nie zgtosit
zgdania o uznanie czynnosci prawnej dokonanej przez upadtego za bezskuteczng
w stosunku do upadtosci (art. 127 i art. 128 p.u.n.); nie podnidst réwniez skutecznie
zarzutu niewaznosci umowy sprzedazy samochodu i nie sformutowat zarzutu

opartego na unormowaniu zawartym w art. 77 ust. 1 p.u.n.

Jego zdaniem, stwierdzenie zawarte w tresci zmodyfikowanego zgdania
pozwu przez powoda reprezentowanego w sprawie przez profesjonalnego

petnomocnika, ze ,przewtaszczony pojazd z chwilg sptaty pozyczki powinien stac



sie wilasnoscig F. sp. z 0.0., a w konsekwencji wejs¢ do masy upadtosci po
ogtoszeniu upadtosci spofki, oczywiscie pod warunkiem zakwestionowania
waznosci umowy sprzedazy pojazdu zawartej w dniu 31 grudnia 2011 r." (k. 89)
nie sposéb uzna¢ za dostatecznie sprecyzowany zarzut niewaznosci, czy
bezskutecznosci dla masy upadtosci tej umowy sprzedazy, w sytuacji, gdy w toku
sprawy, takze na rozprawie w dniu 18 wrzesnia 2014 r. (k. 123) strona powodowa

nie kwestionowata dokonania sprzedazy samochodu.

Na skutek apelacji powoda, Sgd Apelacyjny w R., wyrokiem z dnia 23
kwietnia 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nakazat pozwanej
wydanie masie upadtosci pojazdu osobowego w terminie do dnia 23 maja 2015 r.
i oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 1) oraz oddalit apelacje w pozostatej
czesdci (pkt Il). Stwierdzit, ze Sgd Okregowy pomingt w ustaleniach fakt ogtoszenia
upadtosci likwidacyjnej przez sprzedajgcego, oraz zwrdcit uwage, iz powdd nie byt
zobowigzany poda¢ w pozwie podstawy prawnej roszczenia, a wystarczyto samo

przytoczenie jego podstawy faktycznej (art. 187 § 2 k.p.c.).

Rekonstruujgc stan faktyczny stwierdzit miedzy innymi: ze w dniu 23 stycznia
2012 r. na rachunek bankowy Agencji wptyneta cena samochodu, a Agencja
w pismie z dnia 24 stycznia 2012 r., adresowanym do upadtego, potwierdzita
dokonang wptate stanowigcg zarazem sptate pozyczki (k. 16 akt sprawy). Faktura
obejmujgca cene samochodu, wystawiona w zwigzku z umowg sprzedazy z dnia
15 listopada 2011 r., nie zostata przez pozwang (kupujgcg) uiszczona, a sprzedany
samochod znajduje sie we wtadaniu pozwanej, na ktérg - jako wiasciciela - zostat
wystawiony dowdd rejestracyjny. W dniu 8 sierpnia 2014 r. pozwana, uwazajgc sie
za wierzyciela powoda, w wyniku sptacenia jego pozyczki, ztozyta oswiadczenie
0 potrgceniu tej wierzytelnosci z wierzytelnoscig stanowigcg cene samochodu
(k. 114 akt sprawy).

Oceniajgc roszczenia powoda w Swietle postanowien art. 128 i 134 ust. 1
p.u.n., Sad Apelacyjny wskazat, ze wystgpity przewidziane w art. 128 p.u.n.
przestanki uznania umowy sprzedazy za nieskuteczng ex lege wobec masy
upadtosci. Wyrazit poglad, ze nie miata znaczenia dla skutecznosci roszczenia

powoda sptata pozyczki pienieznej przez pozwang, zaciggnietej przez sprzedawce



samochodu wobec Agencji. Z chwilg ogtoszenia upadtosci samochdd Volvo
statby sie wlasnoscig dajgcego pozyczke po zachowaniu procedury okreslonej
w przepisach prawa upadtosciowego. Wydanie do masy korzysci uzyskanej
z bezskutecznej czynnosci prawnej (umowy sprzedazy) powinno nastgpic

w naturze (art. 134 ust. 1 p.u.n.).

Na skutek skargi kasacyjnej pozwanej, Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia
8 lipca 2016 r. uchylit zaskarzony wyrok w punktach I, lll i IV i w tym zakresie
przekazat sprawe Sagdowi Apelacyjnemu w R. do ponownego rozpoznania. Nie
zostat w nim wzruszony pkt Il zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 23
kwietnia 2015 r. ktérym zostata oddalona apelacja powoda w pozostatej czesci,

gdyz w tym zakresie skarga kasacyjna pozwanej zostata odrzucona.

Podzielit stanowisko Sgdu Apelacyjnego dotyczgce ostatecznego okreslenia
podstawy faktycznej dochodzonego przez syndyka roszczenia (art. 187 § 1 pkt 2
k.p.c.) i przyjetej kwalifikacji prawnej tego roszczenia. Wskazat, ze z akt sprawy
wynika, iz zgdanie syndyka mogto by¢ oceniane z punktu widzenia art. 128 i 134
ust. 1 p.u.n., gdyz juz w pozwie przytoczono okoliczno$ci dotyczgce sformutowania
pierwotnego zgdania powoda w postaci zaptaty ceny, jak i ewentualnego o wydanie
tego samochodu w zwigzku z zawarciem umowy sprzedazy w terminie 6 miesiecy
od chwili ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci przez upadtego (sprzedajgcego).
Zwrocit uwage, ze powod wskazat, iz zapfata lub ewentualne wydanie samochodu
powinno nastgpi¢ do masy upadtosci, po ogtoszeniu upadtosci likwidacyjnej
upadtego przedsiebiorcy. Zauwazyt tez, ze w piSmie z dnia 7 lipca 2014 r. powdd
w polemice z pozwang na sformutowany przez nig zarzut przedawnienia (art. 132
ust. 3 p.u.n.), wyraznie odwotat sie do przepisow ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
(k. 98 akt sprawy); ponadto w protokole rozprawy z dnia 23 kwietnia 2015 r.
petnomocnik powoda wyraznie stwierdzit, ze umowa sprzedazy samochodu jest

bezskuteczna z mocy ustawy na podstawie art. 128 p.u.n. (k. 167 v akt sprawy).

Zwrocit uwage, ze oba Sady meriti orzekalty na podstawie odmiennie
ustalonego przez siebie stanu faktycznego. Sgd Okregowy analizowat blizej
tres¢C umowy sprzedazy samochodu osobowego pozwanej i ustalit, ze pozwana

przejeta diug sprzedajgcego (upadtego) wynikajgcy z umowy pozyczki udzielonej



temu upadiemu przez RARR; dokonujgc sptaty pozyczki pozyczkodawcy (Agenciji)
pozwana wywigzata sie rownoczesnie z obowigzku zaptaty ceny nabytego
samochodu. W stosunku pozyczki taka zaptata potraktowana zostata przez Agencje
jako sptata pozyczki upadtego (k. 16 akt sprawy). Tymczasem, Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze ,nie ma znaczenia, iz ostatecznie w dniu 23 stycznia 2012 r. kwota
pozyczki zostata zwrécona dajgcemu pozyczke przez matzonkow B. i A. J. z ich
rachunku bankowego". Faktura obejmujgca cene samochodu nie zostata bowiem
przez pozwang (kupujgcg) ostatecznie zaptacona, a skoro na dzien wydania
wyroku pozwana nadal posiada sporny samochdd osobowy, uzasadnione
byto nakazanie wydania tego samochodu do masy upadtosci na podstawie art. 134

ust. 1 p.u.n.

Wyrazit poglad, ze zasadnicze rozbieznosci w zakresie ustalen faktycznych
obu Sadow meriti, a takze kategoryczne stwierdzenie Sadu Apelacyjnego
(sprzeczne z wyraznym stanowiskiem pozwanej reprezentowanym w toku
postepowania) o tym, iz stan faktyczny zostat ustalony o ,niekwestionowany
pod wzgledem tresci materiat dowodowy" (s. 5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku),
prowadzg do wniosku o przedwczesnym zastosowaniu przez Sagd Apelacyjny
art. 128 w zw. z art. 134 ust. 1 p.u.n. do oceny zasadnosci zgtoszonego przez
powoda roszczenia. Oznacza to, ze trafny okazat sie zarzut naruszenia art. 134
ust. 1 p.u.n., w ktorym przedwcze$nie - bez wyjasnienia blizej ostatecznej tresci
stosunku prawnego tgczacego upadtego z pozwang - nakazano wydanie przez
pozwang do masy samochodu kupionego przez nig na podstawie umowy
sprzedazy z dnia 31 grudnia 2011 r. Wskazat, ze zarzut ten okazat sie
wystarczajgcy dla uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi

drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Apelacyjny w R. wyrokiem z dnia 15
grudnia 2016 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nakazat pozwanej
wydanie masie upadtosci pojazdu osobowego marki Volvo model XC 60 w terminie
do dnia 22 grudnia 2016 r.

W uzasadnieniu podnidst, ze w toku ponownego rozpoznawania sprawy

skoncentrowat sie na wyjasnieniu tresci stosunku prawnego tgczgcego upadtego



Z pozwang, majgc na uwadze, ze w okolicznosciach przytoczonych przez powoda
zgdanie pozwu winno by¢ oceniane z punktu widzenia przepisow art. 128 i 134

ust. 1 p.u.n.

Wskazat, ze stosunek ten zostat uksztattowany najpierw wskutek zawarcia
w dniu 31 grudnia 2011 r. umowy sprzedazy samochodu. W § 1 tej umowy znalazito
sie twierdzenie, ze sprzedajgcy oswiadcza, iz jest wiascicielem pojazdu, jednak
okolicznosci zawarcia umowy, jak tez analiza innych jej postanowien obligujg do
przyjecia, ze strony umowy byly Swiadome faktu dokonania przewlaszczenia
samochodu na zabezpieczenie pozyczki udzielonej spétce F. przez RARR Jego
zdaniem, taki stan rzeczy znalazt odzwierciedlenie zardwno w zeznaniach swiadka
AJ. (k. 75), jak i pozwanej (k. 84), a w § 4 umowy strony ustality, ze wydanie
przedmiotu sprzedazy nastgpi po sptacie na rzecz RARR. pozyczki udzielonej

spotce F..

Stwierdzit, ze powstanie tego skutku dokonanej czynnosci prawnej
strony umowy uzaleznity zatem od zdarzenia przysztego i niepewnego, a zatem od
warunku w rozumieniu art. 89 k.c. Warunek ten ziscit sie w momencie dokonania
przez pozwang wptaty kwoty 115 920 zt na konto bankowe RARR. Jako tytut
operacji wskazano ,sptate pozyczki firmy F. sp. z 0.0. R." (k. 15), jednakze z
uzgodnien dokonanych pomiedzy stronami umowy sprzedazy wynikato, ze
pozwana pokrywa w ten sposdéb takze naleznos¢ z tytutu ceny samochodu.
Wskazat, ze brzmienie pisma przedstawiciela RARR z dnia 24 stycznia 2012 r.
dowodzi, iz pozyczkodawca przyjgt do wiadomosci fakt dokonania spfaty
pozyczki (k. 16).

W rezultacie doszedt do wniosku, ze zachodzity podstawy do przyjecia,
iz strony umowy sprzedazy samochodu zrealizowaty zgodny zamiar sfinansowania
wzajemnych rozliczen, jak tez rozliczenia sie spotki F. z pozyczki udzielonej przez
RARR S.A. przez zrealizowanie przez pozwang tej operacji finansowej.
W rezultacie, jego zdaniem, pozwana nabyta prawo wtasnosci samochodu i ziscit

sie warunek wydania go w jej posiadanie.

Uznat za nieuzasadniony, podniesiony w apelacji powoda zarzut

sprzecznosci ustalen z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
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omawiajgc w tej materii zebrane w sprawie dowody. Wskazat, ze wprawdzie powdd
zauwazyt, iz w ksigzce Kkorespondencji prowadzonej przez Agencje nie
udokumentowano wptyniecia pisma spofki F. z datg 5 stycznia 2012 r. dotyczacego
wyrazenia zgody na wczesniejszg sptate pozyczki, niemniej jednak Agencja bez
watpienia zaakceptowata dokonanie tej sptaty, skoro przyjeta przelang kwote 115
920 zt i skwitowata sptate w pisSmie z dnia 24 stycznia 2012 r., a zatem zgode

wyrazita przynajmniej nastepczo.

Odnoszac sie do zarzutow naruszenia przez Sad pierwszej instancji granic
swobodnej oceny dowodéw przy ocenie faktury, pisma z dnia 5 stycznia 2012 r.,
ksigzki korespondencji RARR i pisma Agencji z 22 stycznia 2012 r. uznanych przez
Sad Okregowy, jako dowody swiadczgce o poczynieniu przez A.J. uzgodnien z
RARR, co do wczesniejszej sptaty pozyczki, jak tez btednej oceny dokumentow:
umowy sprzedazy z dnia 31 grudnia 2011 r. i umowy przewtaszczenia na
zabezpieczenie z dnia 15 listopada 2011 r., stwierdzit, ze zarzuty co do pierwszej
grupy dokumentow sg bezprzedmiotowe, skoro RARR faktycznie zaaprobowata

wczesniejszg sptate pozyczki przez spotke F..

Poza tym, w tej materii podniést, ze cho¢ w § 4 umowy sprzedazy
samochodu rzeczywiscie nie przewidziano, iz to pozwana dokona sptaty pozyczki,
a w § 3 umowy przewlaszczenia byla mowa o wykonaniu zobowigzan przez
pozyczkodawce, jednakze stwierdzit, iz wskutek uzgodnienia pomiedzy wszystkimi
trzema podmiotami sptata zostata zrealizowana przez pozwang, ktéra zaspokoita
rbwnoczesnie swoje zobowigzanie zaptaty ceny na rzecz spotki F..
Whbrew poglgdowi wyrazonemu przez skarzgcego powoda, pozwana w rezultacie
tej operacji nabyta wiec wilasnos¢ pojazdu. W rezultacie doszedt do wniosku,

ze Sad Okregowy dokonat prawidtowych ustalen faktycznych i uznat je za wtasne.

Wyrazit zapatrywanie, ze w tym stanie rzeczy konieczne stato sie rozwazenie
zagadnienia skutecznosci tych czynnosci prawnych na gruncie art. 128 p.u.n.
Jego zdaniem, uznanie tego unormowania (wraz z art. 134 § 1 p.u.n.) za podstawe
prawng dochodzonego roszczenia wylgczato potrzebe rozstrzygniecia sporu
na gruncie art. 169 § 1 k.c., ktéry wedlug skarzacego zostat naruszony przez

niewtasciwe zastosowanie przez przyjecie, ze pozwana z chwilg wydania
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samochodu nabyta jego wtasnos¢, pomimo, ze dziatata w zilej wierze. Dodat,
ze znormy art. 128 p.u.n. wynika bezskutecznos¢ czynnosci prawnej z mocy
samego prawa, co Ww okolicznosciach niniejszej sprawy, czyni takze

bezprzedmiotowym rozwazanie przestanek zastosowania art. 169 § 1 k.c.

Podnidst, ze analizowana czynno$S¢ prawna w postaci umowy sprzedazy
samochodu miata charakter odptatny i zostata dokonana w terminie 6 miesiecy
przed dniem ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci pomiedzy spotkg a matzonka
wspolnika i reprezentanta tej spotki (wypis KRS - k. 8 - 11, ktérego wiarygodnosc,
niekwestionowana przez strony, nie budzi watpliwosci). Stosownie zatem
do uregulowania objetego art. 128 ust. 1 i 2 p.u.n. czynno$¢ ta jest bezskuteczna
w stosunku do masy upadtosci spotki F.. Niewatpliwie odptatny charakter tej
czynnos$ci zwigzany byt z otrzymaniem w zamian za dokonane przysporzenie
korzysci majgtkowej. Wskazat, ze przepis ten nie uzaleznia sankcji bezskutecznosci
czynnosci prawnej odptatnej od tego, czy upadly w zamian uzyskat zaptate lub

spetnit Swiadczenie wzajemne.

Jezeli natomiast tak by sie stato to, jego zdaniem, zastosowanie znajduje art.
134 wust. 2 p.u.n. umozliwiajgcy, w okreslonych uwarunkowaniach, zwrot
Swiadczenia wzajemnego. Nie ma zatem znaczenia, czy czynnos¢ ta zostata
dokonana ze szkodg dla wierzycieli, gdyz dyspozycjg tego przepisu sg objete
takze czynno$ci w petni ekwiwalentne (tak: wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 stycznia
2010 r. IV CSK 298/10, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 88). Zauwazyt, ze powdd
nie kwestionuje ekwiwalentnosci inkryminowanej czynnosci prawnej, a spetnienie
przestanek z art. 128 p.u.n. przesadza o jej bezskutecznosci w stosunku do masy

upadtosci spoétki F..

Wyrazit zapatrywanie, ze stosownie do art. 134 ust. 1 p.u.n. jezeli czynnosc¢
prawna upadtego jest bezskuteczna z mocy prawa, to co wskutek tej czynnosci
ubyto z majgtku upadtego lub do niego nie weszto podlega przekazaniu do masy
upadtosci, a gdy przekazanie w naturze nie jest mozliwe, do masy upadtosci
powinna by¢ wptacona rownowartos¢ w pienigdzach. Jego zdaniem, przepis ten
nalezy interpretowaC w ten sposob, ze do powstania roszczenia z niego

wynikajgcego prowadzi taka bezskuteczna czynnos¢ prawna, na skutek ktorej
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majatek upadtego ulegt pomniejszeniu, badz nie zwiekszyt sie, nastgpito
przesuniecie majgtkowe powodujgce, iz majgtek upadtego nie pozostat taki sam,
jak wtedy, gdyby czynnosci nie dokonano (vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
16 kwietnia 2010 r., IV CSK 424/09).

Wywiodt, ze innymi stowy chodzi mianowicie tu o takg czynnos¢ prawng, na
skutek ktorej co$ fizycznie ubyto z majatku upadtego lub do niego nie weszto
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 12 stycznia 2012 r., Il CSK 273/11, LEX 1131119).
Wyrazit poglad, ze sformutowanie art. 134 ust. 1 p.u.n. obliguje do przyjmowania,
iz chodzi o zwrot doktadnie tych samych rzeczy ruchomych i uzupetnienie w ten
sposdéb masy upadtosci w celu zaspokojenia wierzytelnosci na zasadach

okreslonych w prawie upadtosciowym i naprawczym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w realiach rozpatrywanej sprawy nie moze
budzi¢ watpliwosci wystgpienie na skutek bezskutecznej czynnosci prawnej ubytku
w majgtku upadtego i przysziej masy upadtosci, a tym samym uniemozliwienie
zaspokojenia wszystkich wierzycieli stosownie do zasad prawa upadtosciowego
i naprawczego. Jednocze$nie wskazat, ze sposob zrealizowania ptatnosci
w wykonaniu uzgodnien stron co do pokrycia ceny sprzedazy samochodu
doprowadzit do zaspokojenia w catosci tylko jednego z wierzycieli - RARR S.A.
kosztem pozostatych wierzycieli. Do masy upadtosci nie wszedt bowiem
przedmiotowy samochdd, a jego ekwiwalent zostat przekazany na konto jednego

Z kontrahentéw upadtego (sprzedawcy).

Podniést, ze zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie stanowiskiem,
celem lezgcym u podstaw art. 128 i 134 p.u.n. jest ochrona wszystkich wierzycieli,
a nie tylko niektérych z nich i niedopuszczenie do sytuacji, w ktérej czynnosci
prawne zdziatane przez upadtego z okreslonym kregiem przedmiotow wptywatyby
na mozliwos¢ zaspokojenia w postepowaniu upadtosciowym wszystkich wierzycieli.
Przepis ten spetnia funkcje ochrony przysztej masy upadtosci przed jej
uszczupleniem i wszystkich wierzycieli przed wybidérczym i dowolnym spetnianiem
zobowigzan przez dtuznika oraz zaspokojeniem niektorych, okreslonych wierzycieli
kosztem pozostatych (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2010 r.
IV CSK 424/09, LEX 602729 i IV CSK 453/09, LEX 578163, oraz wyrok Sgdu
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Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 r., Il CSK 546/11, OSNC 2013, nr 2, poz. 24).
W konkluzji stwierdzit, Zze zniwelowanie nastepstw bezskutecznej czynnosci
prawnej - umowy sprzedazy zawartej przez upadtego z pozwang dnia 31 grudnia
2011 r. bylo mozliwe tylko w rezultacie uwzglednienia roszczenia Syndyka

0 nakazanie wydania rzeczy ruchomej, ktéra ubyta z majgtku upadtego.

Za bezpodstawny uznat sformutowany w piSmie procesowym pozwanej
z 17 czerwca 2014 r. (k. 93-94) zarzut przedawnienia roszczenia. Dwuletni termin
dochodzonego roszczenia okreslony w art. 132 ust. 1 p.u.n. nie obejmuje powodztw
zwigzanych z czynnosciami prawnymi upadtego, ktére sg bezskuteczne z mocy
samego prawa (m.in. art. 128 p.u.n.). Wyrazit poglad, ze w tych sprawach syndyk
moze wytoczy¢ powodztwo takze po uptywie dwéch lat od ogtoszenia upadtosci.
W koncu podniost, ze ze wzgledu na fakt, iz powod realizuje obecnie przystugujgce
mu roszczenie o wydanie rzeczy objetej bezskuteczng czynnoscig prawng, ktorej
przekazanie w naturze jest mozliwe, zarzut potrgcenia wzajemnej wierzytelnosci

pienieznej nie mogt by¢ w zadnym razie uznany za trafny.
W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie:

a) art. 128 w zw. z art. 132 p.u.n., w zw. z art. 131 p.u.n. w zw. z art. 189
K.p.c. w zw. z art. 207 i 217 k.p.c. przez rozpoznanie zarzutu pomimo braku jego
podniesienia przez powoda, tymczasem aby uznaé czynnos¢ za bezskuteczng
w Swietle art. 128 p.u.n. w zw. z art. 132 p.u.n. wymagane jest dziatanie strony, a to
poprzez wniesienie powoddztwa o uznanie czynnosci za bezskuteczng wobec masy
upadtosci badz tez podniesienie zarzutu bezkutecznosci czynnosci wobec masy
upadtosci; naruszenie zasady kontradyktoryjnosci poprzez przejecie przez Sad
drugiej instancji odpowiedzialnosci za wynik sprawy, cho¢ to strona powodowa
zobowigzana byla do skladania twierdzen, dowodow, zarzutéw i wnioskow
przed Sagdem pierwszej instancji - a strona powodowa wyraznie wskazata
ze zarzutu takiego nie podnosi i nie wnosi o uznanie czynnos$ci za bezskuteczng;
poprzez zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji w oparciu o art. 128 p.u.n.
pomimo faktu, iz Sgd nie zbadat, czy istnieje interes prawny powoda (art 189 k.p.c.),
gdy tymczasem zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2010 r.,
IV CSK 298/09 ,powodztwo o ustalenie czynnosci prawnej za bezskuteczng
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Z mocy prawa na podstawie art. 128 p.u.n. moze by¢ wytoczone w razie sporu co

do bezskutecznosci tej czynnosci i wymaga wykazania interesu prawnego (art. 189
k.p.c.)

b) obraze art. 134 ust. 1 w zw. z art. 128 p.u.n. przez jego zastosowanie
w sytuacji, gdy - jak wskazat Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 23 stycznia 2014 r.,
I CSK 276/13 - kumulatywnymi przestankami zastosowania art. 134 p.u.n.
sg: wystgpienie bezskutecznosci czynnosci prawnej z mocy prawa i wystgpienie

ubytku w majgtku upadtego na skutek dokonania takiej czynnosci

c¢) naruszenie art. 134 § 1 w zw. z art. 70" w zw. z art. 336 ust. 1i 2 p.u.n.
przez btedne zastosowanie art. 134 § 1 p.u.n. i uznanie, ze wierzyciele upadtego
zostali nierobwno zaspokojeni - zostat zaspokojony jedynie RARR S.A., tymczasem
gdyby przedmiot przewtaszczenia zostat zbyty po ogtoszeniu upadtosci to wtasnie

ta spoétka zostataby w catosci zaspokojona z sum uzyskanych ze sprzedazy.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i rozpoznanie sprawy
codo istoty, ewentualnie przekazanie sprawy sgdowi drugiej instancji do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze wielokrotnie rozwazano kwestie dochodzenia roszczen
w przypadku dokonania przez upadtego czynnosci bezskutecznej. W przypadku
gdy w danej sytuacji mozliwe jest wytoczenie powoddztwa o Swiadczenie,
to niedopuszczalne jest co do zasady wytoczenie powodztwa 0 uznanie czynnosci
prawnych za bezskuteczne z mocy prawa. Poza tym, nieuzasadnione jest
jednoczesne wytaczanie powodztwa o ustalenie, ze czynno$¢é prawna jest
bezskuteczna z mocy samego prawa i 0 przekazanie w naturze przedmiotu
czynnosci do masy upadtosci, ewentualnie o zasgdzenie jego réwnowartosci,
a wyrok uwzgledniajgcy oba te powddztwa narusza art. 189 k.p.c. Sad Najwyzszy
rozwazat réwniez, w jakiej sytuacji dochodzi do powstania roszczenia z art. 134
p.u.n. (przekazanie do masy upadtosci tego, co z niej ubyto albo do niej nie weszio,
a jezeli przekazanie w naturze nie jest mozliwe - wptacenie do masy rownowartosci
w pienigdzach). Wyjasniono takze, ze celem unormowan zawartych w art. 127-135

p.u.n. o bezskutecznosci i zaskarzaniu czynnosci prawnych upadtego jest ochrona
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wszystkich wierzycieli, a nie tylko niektorych z nich, ani zbadanie, czy upadty
w zamian uzyskat zaptate lub spefnit inne sSwiadczenie wzajemne (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 424/09, LEX nr 602729,
z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 453/09, Palestra 2010, nr 1-2 s. 266 oraz z dnia
8 stycznia 2010 r., IV CSK 298/09, OSNC-zZD 2010, nr C, poz. 68. i z dnia
12 stycznia 2012 r., Il CSK 273/11, OSNC-ZD 2013, nr 2, poz. 27).

W pismiennictwie od dawna przewaza poglad, ze czynnosci prawne, ktore
ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadfosciowe i naprawcze uznaje za
bezskuteczne z mocy prawa, nie wymagajg wytoczenia powoddztwa w celu
ustalenia ich charakteru, a ewentualne orzeczenie sgdu bedzie deklaratoryjne.
Artykut 134 p.u.n. okresla skutki faktyczne dla masy upadfosci bezskutecznosci
czynnosci prawnej, zdziatanej przez dtuznika, niezaleznie od tego, czy czynnosc
ta jest bezskuteczna z mocy prawa, czy tez zostata za takg uznana w wyniku
orzeczenia sedziego-komisarza (art. 129 i 130 p.u.n.) lub sgdu. Skutki te polegajg
na zwrocie do masy upadtosci (,przekazaniu do masy") tego, co w wyniku
dokonanej przez upadtego, a bezskutecznej czynnosci prawnej ubyto z niej lub do
niej nie weszto. Natomiast, w przypadku gdy upadly otrzymat sSwiadczenie
wzajemne od drugiej strony umowy czynnosci prawnej, ktéra nastepnie okazata sie
bezskuteczng, swiadczenie to podlega zwrotowi jedynie wowczas, gdy znajduje sie
w masie upadtosci oddzielnie od innego majatku lub masa nie jest nim wzbogacona;
w innym przypadku, druga strona umowy moze zgtosi¢ do masy swoje roszczenie
wynikajgce ze spetnienia swiadczenia wzajemnego, ktére bedzie podlegato trybowi
zaspokajania wierzytelnosci wedtug zasad prawa upadtosciowego i naprawczego
(art. 236-266 i art. 342-360 p.u.n.).

Dopiero w przypadku braku dobrowolnego dokonania zwrotu korzysci przez
osobe trzecig, syndyk (nadzorca sgdowy lub zarzadca) moze wytoczy¢ stosowne
powoddztwo. Poniewaz jednak tres¢ przepiséw wyraznie stanowi o tym, jakiego
rodzaju czynnoéci prawne upadtego sg bezskuteczne z mocy prawa, powinno to
by¢ powddztwo o Swiadczenie (przekazanie do masy lub zaptate réwnowartosci).
Jest to rowniez dziatanie zgodne z postulatem szybkosci i sprawnosci

postepowania upadto$ciowego, na co trafnie zwrécono uwage w literaturze.



16

Skoro istnieje mozliwos$¢ uzyskania przez powoda innej formy ochrony jego
praw, w szczegolnosci takiej, ktora zmierza do zaspokojenia jego roszczenia,
to wyklucza to mozliwos¢ wytoczenia powddztwa w oparciu o art. 189 k.p.c.
Wydanie wyroku ustalajgcego, ze dana czynno$¢ prawna jest bezskuteczna, samo
W sobie nie prowadzi do zaspokojenia roszczenia, gdyz wyrok taki nie jest tytutem
egzekucyjnym, a zatem w celu zaspokojenia roszczenia powoda konieczne staje

sie wytoczenie powodztwa o Swiadczenie, jak w tresci art. 134 ust. 1 p.u.n.

Réwniez w orzecznictwie dominujgcy jest poglad, ze nie jest konieczne
zaskarzanie w drodze powddztwa czynnosci prawnej bezskutecznej z mocy prawa
(réwniez pod rzadami rozporzadzenia z 1934 r. - Prawo upadtosciowe nie byta to
okolicznos¢ budzgca watpliwosci, por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 listopada 1999 r., Il CKN 464/98, z dnia 3 pazdziernika 2007 r., IV CSK 184/07,
z dnia 3 pazdziernika 2008 r., | CSK 93/08, a na gruncie obecnie obowigzujgcego
prawa powotany juz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2012 r., IV CSK
298/09). Jednoczesnie, jak trafnie podniesiono w literaturze, w przypadku
wytoczenia powodztwa o wydanie lub zaptate zgodnie z art. 134 ust. 1 p.u.n.
w prowadzonym procesie bezskutecznos¢ danej czynnosci prawnej podlega

badaniu jako przestanka rozstrzygniecia.

W poprzedniej skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
23 kwietnia 2015 r. pozwana takze podniosta zarzut obrazy art. 128 w zw. z art. 132
iart. 131 w zw. z art. 189 k.p.c. oraz w zw. z art. 207 i 217 k.p.c. Sad Najwyzszy
w zapadtym w sprawie wyroku z dnia 8 lipca 2016 r. do obrazy tych dwdch
ostatnich przepiséw nie odniost sie z tego wzgledu, ze uznat, w $wietle ujawnionych
w sprawie okolicznosci faktycznych, iz zgdanie syndyka mogto byC¢ oceniane

z punktu widzenia unormowan zawartych w art. 128 i 134 ust. 1 p.u.n.

W pozwie, powdd zgtosit zgdanie zaptaty kwoty 115 920 zt, a wiec
roszczenie pieniezne. Wprawdzie ujawnit okolicznos¢, ze w dniu 13 marca 2012 r.
ogtosit upadtos¢ Firmy Remontowo Budowlanej F. sp. z 0.0. obejmujacej likwidacje
i podniést, iz dokonat analizy czynnosci prawnych upadtego w okresie
poprzedzajgcym ogtoszenie upadtosci, ale opart roszczenie na innej okolicznosci

tj. twierdzeniu, Zze cena za sporny samochod nie zostata zaptacona. Zgtoszone wiec
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W pozwie roszczenie dotyczyto wykonania umowy sprzedazy samochodu z dnia
31 grudnia 2011 r., a nie stwierdzenia jej bezskutecznosci, cho¢ takze zwrdécono

w nim uwage, ze umowa faworyzowata jednego z wierzycieli.

Z powyzszych uwag wynika, ze roszczenie to zostato juz prawomocnie
oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w R. z dnia 18 wrze$nia 2014 r. Powdd
wystgpit z roszczeniem ewentualnym o wydanie do masy upadtosci Firmy
Remontowo Budowlanej F. sp. z 0.0. spornego samochodu Volvo model XC 60
pismem z dnia 30 maja 2014 r. W uzasadnieniu tego roszczenia podniesiono, ze ze
ztozonych zeznan pozwanej wynika, iz jest ona nadal w posiadaniu tego pojazdu.
Poza tym stwierdzit, Ze zgodnie z przedtozong przez pozwang umowg
przewtaszczenia pojazdu zawartg w dniu 15 listopada 2011 r. pomiedzy RARR
a zbywcg pojazdu, z chwilg wykonania zobowigzan wynikajgcych z umowy
pozyczKi, przeniesienie wkasnosci samochodu traci moc i pozyczkobiorca staje sie
automatycznie z powrotem wilascicielem przewlaszczonej rzeczy (§ 3 umowy
przewlaszczenia). ,Oznacza to, ze przewtaszczony pojazd z chwilg sptaty pozyczki
powinien staé sie wlasnoscig F. sp. z 0.0.,, a w konsekwencji wejs¢ do masy
upadtosci po ogtoszeniu upadtosci spoétki, oczywiscie pod warunkiem
zakwestionowania waznosci umowy sprzedazy pojazdu zawartej w dniu 31 grudnia
2011 r."

Nastepnie, Syndyk Masy Upadtosci w piSmie z dnia 7 lipca 2014 r. stwierdzit,
ze modyfikujgc powddztwo nie wskazat podstawy prawnej uzasadniajgcej uznanie
za bezskuteczng umowy sprzedazy samochodu zawartej przez upadtego
z pozwang w dniu 31 grudnia 2011 r. Podniost, ze ,w szczegolnosci twierdzenia
powoda o ewentualnej bezskutecznosci tej czynnoéci prawnej nie sg oparte na
przestankach wskazanych w art. 128 p.u.n.". Takze na ostatniej rozprawie przed
Sgadem pierwszej instancji w dniu 18 wrze$nia 2014 r., petnomocnik powoda
podniést, ze nie konstruuje powddztwa w oparciu o0 okolicznosci istotne
z punktu widzenia przepisow prawa upadtosciowego i naprawczego dotyczgcych
bezskutecznosci czynnosci prawnej i nie wskazuje podstawy prawnej do zgdanego
roszczenia zawartej w art. 127 i 128 p.u.n. Dopiero na rozprawie apelacyjnej w dniu
23 kwietnia 2015 r. petnomocnik powoda wnoszac i wywodzac jak w apelacji

dodatkowo podat, ze czynnos¢ sprzedazy samochodu jest bezskuteczna z mocy
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samego prawa na podstawie art. 128 ust 2 p.u.n. Dopiero wiec wtedy, skutkiem
tego jego oswiadczenia uczynit zatem, jako istotne dla rozstrzygniecia sprawy
okolicznosci faktyczne, ktére mogty wyczerpywac hipoteze unormowania zawartego

w art. 128 w zw. z art. 134 ust. 1 p.u.n.

W tym stanie rzeczy, nie mozna odeprze¢ zarzutu obrazy przez Sad
Apelacyjny naruszenia art. 207 i 217 k.p.c. w zw. z powotanymi przepisami prawa
materialnego. Nalezy podkresli¢ - co przesadzit Sgd Najwyzszy w uchwale skfadu
siedmiu sedziow - zasadzie prawnej - z dnia 23 marca 1999 r., (Il CZP 59/98
OSNC 1999, nr 7-8, poz. 1124), ze ustalenia sgdu pierwszej instancji nie sg
dla sadu drugiej instancji wigzgce, zatem obowigzek dokonywania ustalen istnieje
niezaleznie od tego, czy wnoszacy apelacje podnidst zarzut dokonania wadliwych

ustalen faktycznych lub ich braku.

Jak wyjasnit takze Sgd Najwyzszy w uchwale skfadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07- (OSNC 2008, nr 6, poz. 55),
rozpoznanie sprawy na skutek wniesionej apelacji odbywa sie przy zastosowaniu
wiasciwych przepisow postepowania - przepiséw regulujgcych postepowanie
apelacyjne oraz, gdy brak takich przepiséw, przy zastosowaniu unormowan
dotyczacych postepowania przed sgdem pierwszej instancji (art. 391 § 1 k.p.c.).
Ze wzgledu na to, ze rozpoznanie sprawy ma charakter merytoryczny i odbywa sie
po raz wtory, nie ma zadnego powodu, ani rzeczowej potrzeby, aby sad drugiej
instancji z urzedu kontrolowat i weryfikowat wszystkie uchybienia procesowe
popetnione przez sad pierwszej instancji; niektore z nich "dezaktualizujg sie", a inne
zostajg "pochtoniete" Ilub "naprawione" w trakcie ponownego rozpoznania
sprawy. Z tego wzgledu, sad drugiej instancji - bez podniesienia w apelacji lub
w toku postepowania apelacyjnego odpowiedniego zarzutu - poza niewaznoscig
postepowania - nie moze wzig¢ z urzedu pod rozwage uchybiehn prawu
procesowemu, popetnionych przez sagd pierwszej instancji, chocby miaty wptyw
na wynik sprawy.

Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze chodzi tu o uchybienia procesowe
popetnione przez Sad pierwszej instancji, a nie o stosowanie przepisow takze

prawa procesowego, ktore staty sie istotne dla rozstrzygniecia sprawy w drugiej
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instancji, na skutek rozpoznania jej na nowo przez Sad Apelacyjny i dokonania
przez ten organ ustalen faktycznych. Skoro, z woli powoda w postepowaniu
przed Sadem pierwszej instancji wytgczone zostaty, jako istotne dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznosci moggce podpadac pod hipoteze normy art.
128 ust. 2 p.u.n., a oswiadczeniem ztozonym na rozprawie apelacyjnej w dniu 23
kwietnia 2015 r. petnomocnik powoda dopiero wskazat, ze sg one istotne
dla rozstrzygniecia sprawy, Sad Apelacyjny powinien byt zbadac, czy nie
zostaty one powotane za p6zno w rozumieniu art. 207 § 6 w zw. z art. 217 § 2
k.p.c., gdyz Sad Apelacyjny na mocy odestania zawartego w art. 391 § 1 k.p.c.

je stosuje.

Skoro w poprzedniej skardze kasacyjnej pozwana podnosita ten zarzut,
to w okoliczno$ciach sprawy Sagd Apelacyjny w uzasadnieniu obecnie
zaskarzonego wyroku powinien byt te kwestie rozwazy¢. Nie mozna wykluczyc,
ze brak ten mogt mie¢ wptyw na wynik sprawy. Realizacja zasady wyrazonej
w art. 217 § 1 k.p.c., tj. mozliwos¢ przedstawiania materiatu procesowego az do
zamkniecia rozprawy, pozostaje w opozycji do uprawnienia strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki (art. 45 ust. 1 Konstytucji
i art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka). Z tego wzgledu reguta
ta obowigzuje z ograniczeniami wynikajgcymi z art. 217 § 2 i 3 k.p.c., a takze
wynikajgcymi z innych regulacji (art. 207 § 6, 344 § 2,493 § 1,503 § 1,843 § 3
k.p.c.), ktore sa wyrazem =zasady koncentracji (skupienia) materiatu

procesowego.

To zamkniecie rozprawy oznacza w zasadzie utrate prawa do zgtaszania
przez strone faktéw i dowodéw moggcych mieé¢ wplyw na podstawe faktyczng
wyroku (co do nowosci w postepowaniu apelacyjnym - por. art. 381 k.p.c.).
Na podstawe faktyczng wyroku sktadajg sie twierdzenia pozwu i dalsze okolicznosci
faktyczne ujawnione w toku procesu - az do zamkniecia rozprawy, jezeli zostaty
zgtoszone z uwzglednieniem ograniczen okreslonych w art. 207 § 6 k.p.c. i art. 217
§ 2 k.p.c.

Wedtug art. 6 § 2 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowigzani
sg przytaczaC wszystkie okolicznosci faktyczne i dowody bez zwioki



20

(ciezar procesowy), aby postepowanie mogto by¢ przeprowadzone sprawnie, czyli
bez przewlektosci. Regulacja ta nie pozwala stronom i innym uczestnikom procesu
zwlekaé w przedstawieniu materiatu procesowego, czy tez prezentowac
go stopniowo (etapami), lecz nalezy kazdorazowo - w petnym zakresie - od razu,

gdy tylko jest to mozliwe, przytoczyé wszystkie okolicznosci faktyczne i dowody.

Ustawodawca zgodnie z postulatami doktryny wprowadzit nowelg z dnia
16 wrzesnia 2011 r. tg 0gbdlng norme pomijania przez sad spoznionych twierdzen
i dowodéw (art. 217 § 2 k.p.c.). Ma ona zastosowanie do pominiecia twierdzen
i dowodéw, ktére - cho¢ powinny zosta¢ powotane wczesniej - nie zostaty
przedstawione we wilasciwym czasie, bez wzgledu na to, Zze sg obecnie
powotywane, tj. na kolejnym terminie rozprawy, czy w nastepnym stadium
postepowania, tj. postepowaniu apelacyjnym. Trafnos¢ omowionego zarzutu
naruszenia prawa procesowego przesgdza juz o koniecznosci uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania,

bez potrzeby rozwazania naruszen dotyczacych obrazy prawa materialnego.

Z przedstawionych wzgledéw, na podstawie art. 398" k.p.c. orzeczono jak

w sentenciji.
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