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POSTANOWIENIE

20 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 20 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.B. i K.B.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spofki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 15 listopada 2023 r., | ACa 353/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz kazdego z powodoéw
tytulem kosztéw postepowania kasacyjnego po 2700 zi (dwa
tysiace siedemset zlotych) z odsetkami ustawowymi za
opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
orzeczenia pozwanemu do dnia zaptaty.

M.L.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Bank S.A. w W. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Poznaniu 15 listopada 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
| uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykiadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale
takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (zob. postanowienie SN z 10
lutego 2023 r., | CSK 4691/22).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, Zze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga
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wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN
z13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07).
Skarzgcego obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji
prawnej wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegoétowy opis tego, na
czym polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia SN
z 8 lipca 2009 ., | CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/06).

Wedtug skarzgcego w sprawie wystgpity istotne zagadnienia prawne, ktore
sprowadzac sie miaty do odpowiedzi na nastepujgce pytania:

1. ,Jaki jest zakres ewentualnej abuzywnos$ci postanowieh dotyczgcych
denominacji: czy abuzywna jest wytgcznie norma okreslajgca sposdb ustalenia
wartosci franka szwajcarskiego w ztotych polskich poprzez odestanie do tabel
kursowych bankéw (klauzula kursowa), jednakze nie sg abuzywne pozostate
postanowienia dotyczgce samego mechanizmu denominacji i zwigzanego z nim
ryzyka walutowego czy abuzywna jest catos¢ postanowien umownych regulujgcych
denominacje kredytu do franka szwajcarskiego, zaréwno klauzula kursowa, jak
| klauzula waloryzacyjna (ryzyka walutowego)?”

2. ,Czy art. 358 § 2 k.c. stanowi szczegodtowy przepis dyspozytywny, ktéry
znajduje zastosowanie w miejsce abuzywnej Klauzuli Kursowej okreslajgcej sposob
ustalenia kursu franka szwajcarskiego, na potrzeby operacji zwigzanych
z denominacjg przy wyptacie i przy sptacie kredytu?”

3. ,Czy wola konsumenta, ktéry uwaza, iz stwierdzenie niewaznosci catej
umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad uprawnieniem Sadu do
zastgpienia nieuczciwego postanowienia przepisem dyspozytywnym i utrzymanie
umowy w mocy?”

4. ,Czy Umowa kredytu moze nadal obowigzywaé w sytuacji, gdy Sad
powszechny dojdzie do przekonania, ze umowa zawiera zapisy niedozwolone?”

Jednoczesnie w ocenie autora skargi kasacyjnej w sprawie zaistniata

potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
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i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow tj. art. 3851 § 1 i art. 3851 § 2
k.c. oraz art. 358 § 2 i art. 358 § 2 k.c. dotyczgcych dalszego bytu umowy kredytu
w sytuacji, gdy sad powszechny dojdzie do przekonania, ze umowa zawiera
klauzule niedozwolone.

Podniesione przez autora skargi kasacyjnej kwestie, w ramach istnienia
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzeby wyktadni przepisow
prawa, koncentrujg sie wokot problemu dotyczgcego abuzywnosci postanowien
umowy i skutkow tej abuzywnosci, ktére byly w ostatnim czasie przedmiotem
licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob. w uchwale petnego sktadu Izby
Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Il CZP 25/22; w uchwale z 28
kwietnia 2022 r., Ill CZP 40/22, OSNC 2022, nr 11, poz. 109, i w wyrokach: z 24
pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17; z 27 lutego 2019 r., Il CSK 19/18; z 11 grudnia
2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK
159/17; z 30 wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18; z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21;
z 28 wrzednia 2022 r., Il CSKP 412/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 54; z 3 lutego
2022 r., Il CSKP 415/22; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22; z 9 grudnia 2022 r.,
I CSKP 1262/22; z 3 marca 2022 r., Il CSKP 520/22; z 23 marca 2022 r., Il CSKP
532/22; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52; z 30
czerwca 2022 r., Il CSKP 676/22; z 10 maja 2022 r., Il CSKP 694/22; z 20 maja
2022 r., Il CSKP 713/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 1153/22; z 19 maja 2022 r.,
[l CSKP 1104/22; z 18 sierpnia 2022 r., Il CSKP 387/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP
403/22; z 23 czerwca 2022 r., Il CSKP 487/22; z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP
550/22; z 8 listopada 2022 r., Il CSKP 674/22; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 711/22;
z19 maja 2022 r., Il CSKP 792/22; z 20 maja 2022 r., Il CSKP 796/22; z 30
czerwca 2022 r., Il CSKP 883/22; z 20 maja 2022 r., || CSKP 943/22; z 8 wrzesnia
2022 r., Il CSKP 1094/22, OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 53; z 26 stycznia 2023 r., I
CSKP 875/22; z 7 lutego 2023 r., Il CSKP 1334/22; z 22 lutego 2023 r., Il CSKP
1442/22; z 8 marca 2023 r., Il CSKP 1095/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP
722/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 483/22; z 28 lutego 2023 r., Il CSKP 1440/22;
z 17 marca 2023 r., Il CSKP 924/22; z 6 czerwca 2023 r., Il CSKP 1159/22; z 26
stycznia 2023 r., Il CSKP 272/22; z 26 stycznia 2023 r., Il CSKP 454/22; z 31
stycznia 2023 r., Il CSKP 1200/22; z 8 lutego 2023 r., Il CSKP 978/22; z 31 marca
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2023 r., Il CSKP 1052/22; z 31 marca 2023 r., Il CSKP 775/22; z 13 maja 2022 r., |l
CSKP 464/22; z 23 maja 2023 r., Il CSKP 973/22; z 30 maja 2023 r., Il CSKP
1536/22; z 29 listopada 2023 r., Il CSKP 1461/22; z 18 pazdziernika 2023 r., Il
CSKP 1722/22, iz 27 marca 2024 r., || CSKP 1258/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze postanowienia
umowy (regulaminu) okreslajgce zarowno zasady przeliczenia kwoty udzielonego
kredytu na ziotowki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na walute obca,
pozwalajgce bankowi swobodnie ksztaltowa¢ kurs waluty obcej majg charakter
niedozwolonych postanowienn umownych (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Wyjasniono, ze niedozwolone postanowienie
umowne (art. 385 § 1 k.c.) jest od poczgtku, z mocy samego prawa, dotkniete
bezskutecznoscia na korzy$¢ konsumenta, ktéory moze udzieli¢ nastepczo
Swiadomej i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposéb przywrdcic mu
skutecznos¢ z mocg wsteczna.

Jednoczed$nie nalezy podkreslic, ze w judykaturze Sadu Najwyzszego
obecnie dominuje poglad, iz zastrzezone w umowie kredytu ziotowego
indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczone we
wzorcach umownych ksztattujgce mechanizm indeksacji, okreslajg gtowne
Swiadczenie kredytobiorcy (zob. np. wyroki SN z dnia: 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK
159/17; 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-
ZD 2021, nr 2, poz. 20; 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). W orzecznictwie TSUE
rowniez podkresla sie, ze za postanowienia umowne mieszczgce sie W pojeciu
,gtdwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
uwazac te, ktore okreslajg podstawowe swiadczenia w ramach danej umowy i ktore
z tego wzgledu charakteryzujg te umowe (por. wyroki TSUE z: 30 kwietnia 2014 r.
w sprawie C-26/13, Kasler i Kaslerné Rabai, pkt 49-50; 26 lutego 2015 r. w sprawie
C-143/13, Matei, pkt 54; 23 kwietnia 2015 r. w sprawie C-96/14, Van Hove, pkt 33;
20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 35). Za takie uznawane
sg m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego”),
ktére wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy — konsumenta ryzykiem zmiany kursu
waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE

z dnia: 20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16, Andriciuc i in., pkt 37; 20 wrzes$nia
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2018 r. w sprawie C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt 68; 14 marca 2019 r.
w sprawie C-118/17, Dunai, pkt 48; 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
Dziubak, pkt 44).

Nie budzi tez watpliwosci, ze stwierdzenie niedozwolonego charakteru
postanowienia w umowie kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za niewazng
(zob. np. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r. -
zasada prawna - lll CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56; uchwata Sagdu
Najwyzszego z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., Il CZP 41/20, MoP 2021, nr
15, s. 775; wyroki TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Kamil Dziubak,
Justyna Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG i z 29 kwietnia 2021 r.,
C-19/20, LW., R.W. przeciwko Bank BPH S.A.).

Ponadto w uchwale petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25
kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22 Sad Najwyzszy jednoznacznie przesagdzit, ze
wrazie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego lub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej stanowi
niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym stanie
prawnym nie mozna przyjaé, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajow.
Natomiast w razie niemozliwosci ustalenia wigzacego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze takze
w pozostatym zakresie. Niedopuszczalne jest zastepowanie wyeliminowanego
abuzywnego postanowienia umowy innym mechanizmem wyliczenia kwoty raty
kapitatowo-odsetkowej. Zaden bowiem przepis prawa, w tym art. 385%i art. 358 § 2
k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem.
Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko
idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy
stosujgcego niedozwolone postanowienie umowne. (zob. tez  wczesniejsze
postanowienie SN z 31 maja 2022 r., | CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia;
postanowienie SN z 6 pazdziernika 2022 r., | CSK 3614/22).

Takze Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej zajgt stanowisko, ze art. 6

ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, iz stoi na przeszkodzie
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wypetnianiu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkow, ktore sie w niej znajdowaty, wylgcznie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujgcych, ze skutki wyrazone w tresci
czynnosci prawnej sg uzupetniane w szczegodlnosci przez skutki wynikajgce
z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowig przepiséw
dyspozytywnych lub przepiséw majgcych zastosowanie w przypadku, gdy strony
umowy wyrazg na to zgode. Zdaniem Trybunatu jest tak zwlaszcza wowczas, gdy
uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksaciji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez — posrednio — do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego
kredytu do waluty. W konsekwencji art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na
przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektéorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej
| oprocentowanego wedtug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopag
miedzybankowg danej waluty, przyjat, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie
spowodowatoby zmiane charakteru gtébwnego przedmiotu umowy (zob. wyrok
TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44 i 45; zob. tez wyrok SN z 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/19).

Konkludujac, nalezy uznaé, ze kwestie podniesione przez skarzgcego we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty juz wyczerpujgco
wyjasnione w orzecznictwie SN i TSUE i obecnie nie wymagajg dalszej analizy

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

M.L.

[SOP]
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