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POSTANOWIENIE

6 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 6 wrzesnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku Prokuratora Rejonowego w B.

z udziatem T. R.

o zastosowanie obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu,
na skutek skargi kasacyjnej T.R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zamosciu

z 11 stycznia 2024 r., | Ca 534/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczeh wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowoddéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze

w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
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0 charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod
katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy T.R.
powotat sie na potrzebe wyktadni przepisow prawa budzgcych powazne
watpliwosci, tj. art. 26 ust. 1 w zwigzku z art. 24 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982
r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi, jedn. tekst: Dz. U. z
2023 r. poz. 2151, dalej — ,u.w.t.p.a.”) w aspekcie przewidzianych w tych
przepisach przestanek rozktadu zycia rodzinnego i demoralizacji matoletnich, jako
uzasadniajgcych skierowanie na leczenie odwykowe.

W celu uzasadnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) konieczne jest wykazanie, ze okreslony przepis prawa lub
zespot tych przepiséw, mimo Ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w judykaturze w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08 i z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07).

Przepisy art. 24 w zwigzku z art. 26 u.w.t.p.a. byly wielokrotnie przedmiotem
interpretacji ze strony Sadu Najwyzszego. W orzecznictwie tym podnosi sie
wprawdzie, ze przestanka w postaci powodowania rozktadu zycia rodzinnego —
podobnie jak pozostate przestanki okreslone w art. 24 u.w.t.p.a — powinna
wystepowac na chwile orzekania (art. 316 w zwigzku z art. 13 § k.p.c. i art. 26 ust. 2
u.w.t.p.a.), a w zwigzku z tym art. 26 u.w.t.p.a. nie ma zastosowania, jezeli rozktad
zycia rodzinnego juz nastgpit (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
listopada 2007 r., V CSK 241/07, OSNC-ZD 2009, nr A, poz. 1). Réwnolegle nalezy
jednak dostrzec, ze rozktad zycia rodzinnego nie nastepuje w okreslonej chwili, lecz
stopniowo, niejednokrotnie przez dtuzszy czas, a choroba alkoholowa moze
przyczynia¢ sie do pogtebiania tego stanu rzeczy, chociazby matzonkowie
zamieszkiwali de facto osobno (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
maja 2022 r., | CSK 2827/22).
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W okolicznosciach sprawy za istotniejsze nalezato uznac, ze rozwdd
i oddzielne zamieszkiwanie skarzgcego z bytg matzonkg nie oznacza, iz
catkowitemu rozktadowi ulegty wiezi rodzinne miedzy skarzgcym a jego matoletnimi
dzie¢mi. Sgd Okregowy trafnie zauwazyt, ze bez wzgledu na rozwdd i oddzielne
zamieszkiwanie skarzgcy jest ojcem; wskazat réwniez, ze wyrok rozwodowy
zapewnia skarzgcemu kontakty z dzie¢mi. Wprawdzie zakres tych kontaktéw, jak
rébwniez ich faktyczna realizacja, nie zostaty blizej ustalone w toku postepowania,
niemniej jednak przyznanie skarzgcemu prawa do kontaktow stuzy podtrzymaniu
rodzinnej wiezi z dzie¢mi, czynigc skarzgcego — cho¢ w ograniczonym zakresie —
podmiotem relacji wychowawczych i powoduje, Ze po jego stronie aktualne sg
powinnosci zwigzane z rolg ojca i cztonka rodziny. W tym stanie rzeczy choroba
alkoholowa moze aktualizowaé przestanki spoteczne dotyczgce zaréwno
pogtebiania rozktadu zycia rodzinnego przez dalsze rozluznienie relacji z dzieémi,
jak i demoralizacji matoletnich, z ktorymi osoba uzalezniona od alkoholu z jednej
strony ma zapewniong stycznos¢, z drugiej zas cigzg na niej wobec nich
powinnosci rodzinne i spoteczne, zwigzane chociazby z ksztattowaniem wtasciwych
postaw (por. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2014 r.,
| CSK 525/13).

W tym kontekscie nie mozna byto uznac, aby skarzgcy wykazat powotang
przyczyne kasacyjng. Podkreslenia wymaga zarazem, ze w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. chodzi o watpliwosci interpretacyjne o powaznym charakterze, wykraczajgce
stopniem poza trudnosci immanentne procesowi sgdowego stosowania prawa.
Argumenty wniosku, zmierzajgce w istocie do poddania kontroli Sgdu Najwyzszego
stanowiska zajetego przez Sad Okregowy w konkretnej sprawie, nie stwarzaty
podstaw do przyjecia, ze w sprawie zakohczonej zaskarzonym postanowieniem
wystgpita potrzeba rozstrzygniecia watpliwosci wyktadniczych, ktérych waga
odpowiadataby temu kryterium.

Nalezato zatem odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
(R.N.)
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