Sygn. akt | CSK 179/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa T. B.

przeciwko Z. w W.

o zapfate,

oraz z powodztwa wzajemnego Z. w W.

przeciwko T. B.

o zaptate

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 sierpnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej T. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od T. B. na rzecz Z. w W. kwote 12.500 zi
(dwanascie tysiecy piecéset ztotych) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda T. B. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 28 pazdziernika 2020 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z dnia 15 kwietnia 2021 r., | CSK 34/21). Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna
zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego
przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej
wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy

w kolejnej instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w powotanym przepisie oczywista zasadnos¢ skargi

kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz



szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W tym kontekscie Sad Najwyzszy wskazuje takze,
ze skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Jego rozpoznanie
nie ma charakteru postepowania w ramach trzeciej instancji. Stuzy realizacji
konstytucyjnych i ustawowych zadan Sgdu Najwyzszego, wsréd ktorych pozostajg
przede wszystkim nadzér nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojskowych
w zakresie orzekania (art. 183 ust. 1 Konstytucji RP). Zgodnie z art. 1 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 154 ze zm.)
jego obowigzki obejmujg zapewnienie jednolitosci orzecznictwa i rozstrzyganie
zagadnien prawnych. Tym wiasnie celom wypada podporzgdkowacC takze

rozstrzyganie skarg kasacyjnych.

Jezeli strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta
oczywistosS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie. Powinna w zwigzku z tym
wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa materialnego i procesowego,
polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN: z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 14 lipca 2005 r., lll CZ 61/05, OSNC
2006, nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06; z dnia 29 kwietnia
2015 r., Il CSK 589/14; z dnia 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20). Oceniajgc
wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywistej zasadnosci skargi,
nie da sie nie dostrzec, ze ma ona charakter wyjgtkowy. W konsekwencji
w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos$¢ skargi
powinna dac¢ sie stwierdziC na pierwszy rzut oka bez zbytniego wgtebiania sie
w sprawe (zob. np. postanowienie z dnia 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07).

Wywodd zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania sprowadzat sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie za$
wykazania, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia
w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym
ocenom. Ponadto skarzgcy odniost te przyczyne kasacyjng do zarzutdw naruszenia
prawa materialnego ujetych w ramach podstaw skargi kasacyjnej, ale

w przedstawionym uzasadnieniu wniosku brak jest takich argumentow, ktore



wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w ustalonym przez Sad drugiej instanciji
i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym (art. 3982 § 3 i art. 398% § 2 in fine
k.p.c.). Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wynika,
ze skarzgcy oczekuje w istocie od Sgdu Najwyzszego oceny podstaw skargi
w ramach instytucji ,przedsgdu”, co jest niedopuszczalne. Nie sposob stwierdzic,

aby doszto do oczywistej - w powyzszym rozumieniu - zasadnosci skargi kasacyjnej.

Ponadto z wigzagcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych poczynionych
przez Sady meriti, wynika, ze dziatanie pozwanego nalezato zakwalifikowac jako
legalne, podjete w ramach obowigzujgcego porzadku prawnego. W szczegdlnosci
pozwany korzystat z uprawnien, jakie mu przystugiwaty na podstawie ustawy z dnia
4 |utego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (aktualnie: t.j. Dz.U.
z 2021 r., poz. 1061). Zatem to dziatanie pozwanego - wbrew opinii skarzgcego
- nie bytlo ono bezprawne. Dziatanie pozwanego nie wyczerpywato przestanek
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, jak réwniez brak byto podstaw do uznania,

ze naruszato dobra osobiste powoda.

Co wiecej, skarzgcy przedstawiat wkasng wersje zdarzen, kwestionujgc tak
naprawde ustalenia Sgdéw obu instancji, co do tresci ziozonego przez Z.
zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa przez powoda. Jednoczesnie skarzgcy
pomija, ze postepowanie karne w sprawie Xll K (...) zostato umorzone przez sgd
odwotawczy z powodu przedawnienia czynow (po skazaniu przez sad pierwszej
instancji), a nie doszto do uniewinnienia go od zarzucanych mu czynéw. Negatywna
przestanka procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. (,nastgpito
przedawnienie karalnosci") odwotuje sie do przedawnienia jako instytucji prawa
materialnego, ktore okresla skutki uptywu czasu dla kwestii odpowiedzialnosci
karnej. Zgodnie z art. 101 k.k. tym skutkiem jest ustanie karalnosci przestepstwa
po uptywie przewidzianym w tym przepisie okresow od chwili jego popetnienia.
Oczywiste jest zatem, ze odmowa wszczecia postepowania lub jego umorzenia na
tej podstawie moze nastgpi¢ wytacznie w wypadku ustalenia faktu popetnienia
przestepstwa. Przyjecie odmiennego zatozenia bytoby rownoznaczne z uznaniem,
ze tego rodzaju negatywna decyzja procesowa odnosi sie wytgcznie do kwalifikaciji
prawnej czynu, wynikajgcej z tresci zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa.

Uprawniony jest zatem wniosek, ze prawidtowe rozstrzygniecie w oparciu o art. 17



§ 1 pkt 6 kp.k. musi mie¢ za podstawe stwierdzenia popetnienia czynu

zabronionego (zob. postanowienie SN z dnia 18 stycznia 2017 r., 1l KO 53/16).

Jest to istotne, gdyz zgodnie z art. 398 § 3 k.p.c. podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw.
Sad Najwyzszy jest bowiem zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 2 in fine k.p.c.). Nie ma zatem
zadnego uzasadnienia przedstawienie w skardze kasacyjnej wiasnych ustalen

faktycznych skarzgcego, sprzecznych z ustaleniami poczynionymi w toku procesu.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i 99
w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982! k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 9 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (tj. Dz.U. z 2018 r.,

poz. 265 ze zm.).
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